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La politica de las precedencias y el universo de la cortesia.

Antonio Alvarez-Ossorio Alvarifio
Madrid Institute for Advanced Study
Universidad Auténoma de Madrid

El universo de las precedencias se puede considerar como un camino para
adentrarse en las cosmovisiones de las sociedades durante la edad moderna. La pu-
gna por la preeminencia entre personas, familias, corporaciones, reptblicas y testas
coronadas en el mundo de Antiguo Régimen generaba una competencia constante,
asf como una permanente negociacién sobre el reconocimiento publico que se debia
a cada agente en la escena social. Angelo Di Falco se sirve del hilo de Ariadna de
la obra de Agostino Paradisi sobre las precedencias, publicada en Ferrara en 1725
dentro del quinto volumen de la magna obra Azeneo dell’Uomo Nobile, para analizar
los pilares de la cultura politica de la sociedad cortesana durante la modernidad.

Diversos tratadistas identificaban la sociedad estamental y el cuerpo politico
de los reinos cuya cabeza era los reyes con un universo arménico en el que cada
planeta y elemento rotaba de forma previsible en un trazado previamente asignado
de forma providencial e irreversible. El principio elemental era la jerarquia, que
implicaba subordinacién y reconocimiento de la superioridad. Sin embargo, la vida
politica de las comunidades desde la corte regia hasta la iglesia de una aldea estaba
marcada por un incesante forcejeo de los agentes sociales por salirse de la esfera asi-
gnada, por elevarse y obtener la sancién publica de su ascenso.

Una cuestién crucial en esta dimensién consistid en definir un espacio deci-
sivo para establecer un canén europeo de las precedencias entre las potencias en liza.
En los primeros anos del siglo XVI la capilla papal podia parecer el lugar adecuado
en el que un poder superior y arbitral podia regular la posicién de cada uno de los
representantes de los principes y republicas de la Cristiandad occidental. Con todo,
este orden ideal estaba sometido a las incesantes variaciones de un contexto marcado
por las guerras de Italia, en las que se dirimfa la hegemonia europea. La ruptura de
la Cristiandad con la reforma evangélica multiplicé los espacios de referencia en la
pugna por las precedencias en las principales cortes de Europa.

En la vida cotidiana de las personas que formaban parte de la sociedad
politica era esencial el lenguaje de la cortesfa. Los hombres y mujeres que eran no-
bles o formaban parte de los grupos de poderosos eran educados con frecuencia
desde la cuna en el manejo de férmulas de comunicacién no verbal que, a través de
sefales y gestos, permitfan administrar y medir el reconocimiento que se daba a los
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otros en la interaccién social en un entorno de desigualdad juridica y material. Las
precedencias y la cortesfa estaban intimamente relacionadas con el cédigo del honor.
Por ello, Sebastidn de Covarrubias en su Zesoro de la lengua castellana, o espaiiola
(Madrid, 1611) definfa la honra como la reverencia y cortesfa que se hacia a la vir-
tud, a la potestad y “algunas veces” al dinero.

La cortesfa tenfa que ser proporcionada a una serie de atributos que habfa
que detectar y sancionar, como se indicaba en las Instrucciones de Juan de Vega y
conde de Portalegre a sus hijos para gobernarse en la Corte'. “La cortesfa no ha de ser
generalmente igual a todos”, ya que serfa descortesia igualar al que lo merecia con el
que no lo merecfa. Virtud y méritos no eran atributos solo personales, sino también
heredados, dentro del 4mbito de referencia de la nobleza de sangre.

El conde de Portalegre, Juan de Silva, advirtié a su hijo que “la regla que
pone de la Cortesfa es muy avisada de no encogerla, ni derramarla”. ;Cémo se admi-
nistraba la cortesfa en tiempos que Lawrence Stone caracterizé como de “inflacién
de los honores™ La inflacién de las cortesias se extendia desde la cabeza a los miem-
bros del cuerpo de la republica. Los reyes que eran llamados Vauestra Alteza pasaron
a ser Vuestra Majestad. Entre los grupos acomodados se fue extendiendo el uso del
“don” cuando el patrimonio acumulado permitfa mantener un modo de vida aso-
ciado con la nobleza.

¢Cémo regular el manejo de las cortesias en los espacios publicos? Lucas
Gracidn Dantisco, en su obra Galateo Espanol (Tarragona, 1593) recomendaba se-
guir el uso y costumbre del lugar donde se residia. La cortesfa se regulaba por la pon-
deracién de las circunstancias de la ceremonia, teniendo presentes el lugar, tiempo
y condicién de los agentes que interaccionaban. “Allende también del lugar, se deve
mirar al tiempo y a la edad y condicién de aquel con quien usamos las cerimonias,
y a la nuestra, y con los pobres y gente menor cortarlas, o a lo menos apuntallas,
y no espresallas del todo”. La esfera de la cortesfa estaba limitada a los nobles y
poderosos, era el privilegio de una minorfa. “Ni los oficiales de oficios mecdnicos,
ni personas de condicién baxa, deven usar solemnes cerimonias con los sefores y
principales; antes con humildad y llaneza, acudan y correspondan a lo que el sefior
les ha menester, pues parece que mds pretenden de los tales obediencia que honra
que les puedan hazer”. El criado no podia obligar al sefior a que se sentase, ya que no
estaba en condiciones de “honrar”. Segtin este cédigo de la cortesfa, solo el superior
o el igual podia ser “honrador”.

En el Galateo Espariol se describia los actos de comunicacién no verbal que con-
figuraban el universo de la cortesfa, “a tal manera de personas se le puede hazer
cortesfa 0 mesura con un serrar un poquito de ojos, baxada algo la cabega, y a tal
persona, hablarla con cierta risa, baxando también un tantico la cabeza; y el mds
honrado, se sentard en silla de respaldo, y el que es un poco menos, en silla rasa; y el

1 Biblioteca Nacional de Espafia (BNE), Mss. 954, folios 35-57.
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inferior, en el banco”. El lenguaje de la cortesfa se expresaba a través de gestos y del
uso de objetos que revelaban distincién en el mundo material.

Con todo, si el objetivo del cortesano era medrar, se recomendaba realizar
un uso interesal de este cédigo, es decir, “derramar” la cortesfa. Como recomendaba
el fraile agustino Alonso de Almeyda en su tratado Pretendiente en la tierra. (Medios
para) conseguir, y carta para los que navegan en el golfo de la Corte (Lima, 1644) “no
les recates cortesfas: llama Secretario al escribiente, y ministro al Alguacil”. También
el jesuita aragonés Baltasar Gracidn indicaba en E/ Criticdn que cuando uno iba a
pretender “vaciaba el saco de las seforfas y llenole de mercedes”.

En E{ Criticén Gracidn deslizaba una censura moral de los grandes de Espana
por su obsesién por las cortesfas y precedencias: “Tenfan muy medidas las cortesfas:
jojald las acciones!; contados los pasos que habfan de dar al entrar y al salir: jasf los
tuvieran ajustados los que daban en el vicio! Todo su cuidado lo ponfan en los cum-
plimientos: jojald en las costumbres! Todo su estudio, en estos puntos, metiendo en
ellos grandes metafisicas: a quién habfan de dar asiento y a quién no, dénde y a qué
mano’.

En un manuscrito anénimo titulado Espejo politico y moral se vinculaba la
cortesfa con el principio de la jerarquia, siendo deuda con el superior, galanteria con
el igual y beneficio con el inferior’. La posicidn relativa de los agentes sociales en la
pirdmide de la jerarquia regulaba el sentido de los gestos corteses.

El universo de la cortesia propio de la vida cotidiana de las personas alcanza-
ba su culminacién en la pugna por las precedencias entre corporaciones, republicas
y reinos. La monografia de Angelo Di Falco permite profundizar en la comprensién
de la estructura de las sociedades de Antiguo Régimen y sus cosmovisiones.

2 BNE, VE 155-66.
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Introduzione

Il volume nasce all'interno di una ricerca guidata da storici dell’Universita Auto-
noma di Madrid inerente alla Monarchia Cattolica nel Seicento. Il progetto prevede
la pubblicazione di alcuni volumi sulla Monarchia asburgica, sulla corte madrile-
na, sulla nobilta della Monarchia composita'. Specificamente, mi ¢ stato affidato il
tema, sul quale stavo lavorando da alcuni anni, delle precedenze non solo a livello
di cerimoniali di corte ma anche nel nuovo sistema di potere, tutto interno ai nuovi
stati moderni, a partire dal XVI-XVII secolo.

Ha preso forma uno studio sulla storia del potere nelle sue diverse articolazio-
ni dall'interno: le relazioni fra Papato ed Impero; fra questi istituti e gli altri stati
moderni nascenti; tra i monarchi e le aristocrazie laiche ed ecclesiastiche dei propri
paesi; fra le diverse frange della nobilta e fra i nuovi membri degli apparati della
burocrazia statale dei singoli stati; fra le citta o altri corpi o ceti.

In merito all'affermazione degli stati moderni, Stolleis ha posto in evidenza come
la nascita e 'affermazione del diritto pubblico (come diritto del re), il diritto in-
ternazionale e le relazioni internazionali siano alla base delle conquiste che hanno
connotato 'Europa in eta moderna. Emerge come il sistema delle precedenze abbia
sopperito al deficit delle relazioni internazionali prima di Westfalia, quando queste
non si erano ancora pienamente imposte, e abbia supportato il nuovo equilibrio
nato dopo la storica pace.

La visione della “societa corporativa’, che rinvia a quell’ordine giuridico medievale
di cui parla Paolo Grossi, continua ad essere importante anche agli albori dell’eta
moderna®. Rilevante a tal proposito anche il volume di Costa, lurisdictio, che fa il
punto sulla semantica del potere medievale che si impone anche nella prima eta
moderna’. Ancora piu significativa ¢ I'introduzione di Clavero alla seconda edizione

1 Questo libro ¢ legato al progetto I+D Generacién de Conocimiento “De los reinos
al Palacio Real: los agentes y el despacho regio en la monarquia de Espafna, 1659-1725”
[PID2023-148329NB-100], finanziato dal MCIN/AEI/10.13039/501100011033/
FEDER/UE e concesso per il Ministerio de Ciencia e Innovacién (Gobierno de Espana). Gli
altri volumi sono i seguenti, A. ALvAREZ-OssORIO ALVARINO, La Corte Santa. El Gobierno
de la Piedad en la Corte de Mariana de Austria y Carlos II, in corso di stampa; R. QUIRGs
Rosapo, Un priorato para la dinastia. La Casa de Lorena y la Orden de Malta en la Castilla
de Carlos I1, in corso di stampa.

2 P Grosst, Un diritto senza Stato (la nozione di autonomia come fondamento della
costituzione giuridica medievale), in 1d., Assolutismo giuridico e diritto privato, Milano 1998,
pp. 275-292.

3 Su questi punti vedi anche P Costa, lurisdictio. Semantica del potere politico nella
pubblicistica medievale (1100-1433), Milano, Giuffré, 1969.
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del volume di Costa e poi il vivace dibattito avutosi su questi argomenti sulla rivista
«Quaderni fiorentini» dove intervengono lo stesso Clavero ed altri storici legati alla
scuola di Paolo Grossi‘. Stimoli che hanno aperto la strada ad una migliore cono-
scenza degli “storici costituzionalisti” tedeschi a partire da Otto Brunner e dalla sua
tesi: nel vuoto di una vera sovranita, si impone lo “stato dei ceti” °.

Notevole I'influsso di questi studiosi tedeschi sulla storiografia delle aree italiane
soprattutto in merito agli studi sulle cittd e sui feudi imperiali che ricadevano sotto
la giurisdizione dell'imperatore del Sacro Romano Impero Germanico.

Intanto Fioravanti, suggestionato dalle teorie della scuola di Paolo Grossi, conia-
va il termine di “stato giurisdizionale” per indicare un vuoto di potere politico ed il
fatto che la sovranita era stata acquisita dai ceti, dai corpi, dalle citta che detenevano
le giurisdizioni®. Una categoria contestata da Giuseppe Galasso che, pur accettando
questa visione dello stato, proponeva il termine di “stato di antico regime””.

Il problema ¢ che il sistema delle precedenze va di pari passo con I'affermazione
delle nuove relazioni internazionali fra gli stati moderni e fra le monarchie. Infatti,
dal Cinquecento, si era affermato un nuovo equilibrio internazionale, quello degli
stati moderni, che contestava I'esclusiva legittimazione del potere da parte del Papa-
to e dell' Impero.

Questo discorso rimanda alla guerelle sul cosiddetto manoscritto Chigi, del 1504,
concernente le precedenze di principi e sovrani europei graduate da Giulio II. Un
manoscritto - segnalato da Maria Antonietta Visceglia - che ha rilevato come la corte
papale fosse stata la prima a inquadrare, attraverso uno specifico cerimoniale, un
trattato sulle precedenze spettanti ai sovrani europei presso la corte del Pontefice®.
In realtd ¢ solo un primo tentativo di imporre un ordine al disordine politico - le
norme del cerimoniale Chigi non sono codificate ed accettate pacificamente da tutti
i sovrani - provocato dall'irrompere sulla scena degli stati moderni.

Altro punto importante che va a sancire i nuovi rapporti di forza della geopolitica
europea ¢ I'introduzione del cerimoniale borgognone in Castiglia, da parte di Carlo
V, agli inizi del Cinquecento. Cerimoniale che si affermera nelle diverse corti eu-
ropee e che sard imposto da Filippo II nei diversi stati della Monarchia Cattolica’.

4 L'Ordine giuridico europeo: radici e prospettive, numero monografico di «Quaderni
Fiorentini», XXXI, 2002.

5 O. BRUNNER, Terra e Potere strutture pre-statuali e pre-moderne nella storia costituzionale
dell’Austria medievale, Milano, Giuffré, 1983.

6Sulla nozione di Stato giurisdizionale cfr. M. FioravanTt (a cura di), Lo Stato moderno in
Europa. Istituzioni e diritto, Roma-Bari 2002, pp. 7 sgg.; Una sintesi del saggio del Fioravanti
¢ pubblicata con identico titolo in “Scienze e Politica”, n. 31 (2004), pp. 39-48.

7 L. BARLETTA-G. GALASSO, Lo Stato moderno di Antico regime, Atti del convegno di studi
San Marino, Antico Monastero di Santa Chiara, 6-8 dicembre 2004, San Marino, Aiep
2007

8 M.A. VisceGLia—C. Brice, Cérémonial et rituel & Rome (XVI-XIX siecle), Roma, Ecole
Frangaise de Rome, Palais Farnese, 1997.

9 J.E. HortaL MuRoz-FE LABRADOR ARROYO (dirs.), La Casa de Borgo7ia: La Casa del rey de
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I cerimoniali di corte devono essere sempre contestualizzati ai diritti dei vari
regni. Non a caso molti cerimoniali che sono stati pubblicati negli stati della Mo-
narchia Cattolica, sono cerimoniali dei regni che la componevano e non monarchici
che sono altra cosa'®. Anche questi rientrano pero, nel sistema complessivo delle
precedenze. Diventano importanti le figure dei maestri cerimonieri che devono in-
tervenire quando vi sono contenziosi. I maestri cerimonieri impongono che non vi
siano novita che ledano nelle precedenze i diritti del Regno. Solo nei casi di grande
incertezza si ricorre ai tribunali regi.

Altri problemi che si sono dovuti affrontare nella ricerca.

Descrivere dall’interno, attraverso la trattatistica e la letteratura, il sistema delle
precedenze: ricevimenti del sovrano e della corte, diritto di passo per Ambasciatori
ed aristocratici anche con le loro carrozze e cavalli, i diversi onori e ricercatezze pro-
porzionali allo szatus aristocratico.

Se il sistema delle precedenze era formalizzato nell’eta moderna con specifici
trattati e cerimoniali e pervadeva tutti i sistemi di potere a livello orizzontale e ver-
ticale - monarchie, stati, apparati, ceti e gruppi sociali -, tale stato delle cose viene
meno con la fine dell’Antico Regime oppure il sistema dei cerimoniali nelle relazioni
internazionali permane all'interno degli stati moderni e tra i diversi ceti sociali?

Il sistema delle precedenze e dei cerimoniali ¢ legato strettamente al sistema della
simbologia del potere monarchico che si modifica nel tempo.

Per il primo punto sono importanti diversi trattatisti europei a partire dal Pa-
radisi. Altrettanto importante ¢ la letteratura. Limportanza e la funzione dei ceri-
moniali pubblici e privati ed il richiamo all’etica dei poemi cavallereschi ¢ presente
nei principali autori della Spagna del secolo d’oro da Pedro Calderén de la Barca, a
Cervantes, a Lope de Vega. In Italia ¢ importante soprattutto Torquato Tasso. Nei
dialoghi sulle nobilta e sull’onore Tasso traccia bene il cambiamento sulla nuova
etica nobiliare e sulla formazione del principe nel passaggio da una visione rinasci-
mentale della societa a quella barocca''.

Certo una nuova etica nelle precedenze e nelle relazioni internazionali si impone
anche con il glorioso regno di Luigi XIV, ma anche dopo il trattato di Nimega con
I'imperatore Carlo VI d’Asburgo. Poi Ietica nobiliare subisce uno svilimento a livel-

Espaiia, Leuven, Leuven University Press, 2014; J.Martinez Milldn (dir.), La Corte de Felipe
I, Madrid, Alianza, 1998; Ip., Corte y Casas Reales en la Monarquia Hispana: La imposicidn
de la Casa de Borgofia, in «Obradoiro de Historia Moderna», n° 20, 2011, pp.13-42; M.].
DEL Rfo BARREDO, El ritual en la corte de los Austrias, in M.A. Visceglia, Guerra, diplomacia
y etiqueta en la corte de los papas (siglos XVI-XVII), Madrid, Polifemo, 2010, pp. 17-34.

10 Ad esempio vedi i diversi cerimoniali del Regno di Napoli pubblicati dall’Antonelli, cft.
A. ANToNELLY, Cerimoniale del viceregno spagnolo di Napoli 1503-1622, Arte'm, Napoli,
2015; Ip., Cerimoniale del viceregno spagnolo e austriaco di Napoli 1650-1717, Rubbettino,
Soveria Mannelli, 2012; Id., Cerimoniale del viceregno austriaco di Napoli 1707- 1734,
Arte'm, Napoli, 2014; Id., Cerimoniale dei Borbone di Napoli 1734-1801, Artem, Napoli,
2017.

11 T. Tasso, [ dialoghi, a cura di C. Guasti, Firenze, Le Monnier, 1958.
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lo di valori nel Settecento, come dimostra la produzione di Alfieri e Parini.

Il sistema delle precedenze avra vita lunga e sara recepito molto bene dagli stati
moderni fino in epoca contemporanea come dimostrano i cerimoniali seguiti dai
capi di stato o dai ministeri degli esteri.

La pesantezza dei cerimoniali e delle precedenze che impediscono nuovi sistemi
di valori - soprattutto nella Monarchia cattolica, ma anche in Francia nel periodo
di Filippo IV e di Luigi XIV - ¢ individuata bene in un importante libro di J.-F
Schaub sulla Francia spagnola. Lautore si sofferma sul vero significato della rivalita
strategica tra Spagna e Francia, che opponeva mondi molto vicini, le cui ideologie
dominanti erano formate da rappresentazioni politiche comuni. E un volume strut-
turato in due parti: una relativa alla storiografia nazionale francese e alla questione
spagnola e I'altra dedicata ai diversi elementi di avvicinamento o distanziamento tra
i due paesi, o di simpatia e antipatia come le chiama l'autore; in entrambe si evi-
denzia 'ambivalenza delle testimonianze e la complessita della visione francese sulla
Spagna. Emerge la leggenda nera della Spagna soprattutto negli scrittori francesi
del XIX secolo: africanita spagnola; integralismo religioso; eccessi commessi verso
gli indigeni nella costruzione degli imperi coloniali; la monarchia, la corte e la so-
cietd spagnola troppo legate ai cerimoniali ed all’etichetta. Nello stesso tempo sono
apprezzate anche importanti concomitanze tra alcuni tratti della politica spagnola
degli Asburgo e di Luigi XIV. La trattatistica francese, secondo Schaub, concentrava
la sua critica sull’Eta dell’Oro, tracciando, perod, un quadro positivo della Spagna a
loro contemporanea ed ¢, in questa prospettiva di contrasto, che deriva il termine di
paragone tra la Francia del Re Sole e la monarchia Asburgica. E da qui che la tratta-
tistica francese regola i conti con la propria storia: gli eccessi del sistema ministeriale,
il sistema autoritario nato con l'assolutismo del re sole'.

Per il secondo punto restavo suggestionato da un volume di Dominichelli che
esaminando la nascita e la trasformazione dell’etica nobiliare nel lungo periodo pro-
pone la tesi che precedenze, sistema degli onori e cerimoniali persistano negli e tra
gli stati moderni ed all’interno dei ceti nobiliari europei anche dopo la fine dell’an-
tico regime.

Nel volume di Dominichelli, Cavaliere e gentiluomo, spicca soprattutto il sottoti-
tolo, che rimanda al lungo periodo: Saggio sulla cultura aristocratica in Europa 1513-
1915%. 11 cavaliere ¢ il personaggio che, per eccellenza, appartiene ad élite sociali di
stampo aristocratico, connotate non solo dalle virtl - basta fare riferimento ai testi
cavallereschi - ma anche dalle genealogie incontaminate. E il personaggio principale
di una letteratura militante e di regime che cementa I'identita aristocratica di grup-
po dei lignaggi aristocratici. La cultura aristocratica che si basa sugli ideali cavalle-

12 J.E. ScuauB, La France espagnole. Les racines hispaniques de l'absolutisme fran¢ais, Parigi,
Editions du Seuil, 2003,

13 M. DomeNicHELLL, Cavaliere e gentiluomo. Saggio sulla cultura aristocratica in Europa
(1513-1915), Milano, Bulzoni, 2002.
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reschi di Bembo, Ariosto, Tasso, sarebbe venuta meno solo con la Grande Guerra.

Secondo Domenichelli, la cavalleria resta il sogno di una «vita pit bella» che si
rivolge, per 'eta moderna, ad un pubblico di lettori e di ascoltatori aristocratici;
resta, comunque, anche un sogno incontaminato che giunge fino alle propaggini
della nostra contemporaneita.

Anche Daniel Roche ha osservato come l'ideologia aristocratica sia persistente
nel tempo. Roche suggerisce come questa identita delle aristocrazie vada studiata
lungo un ampio arco di tempo, durato almeno quattro secoli, un periodo sufficiente
per delineare tendenze e rotture significative nella cultura europea'®. Per Roche a
rafforzare quest’ideologia contribuisce quella che ¢ stata definita da Parker la «rivo-
luzione militare». Accanto ai rituali cortigiani, si impone anche un novello tipo di
sapere cavalleresco mutuato dalla nuova arte della guerra.

Il paradigma nobiliare non si esaurisce con I'eta moderna, i vecchi valori nobiliari
barocchi, basati esclusivamente sul concetto della nobilta di schiatta, lasciarono una
loro eredita fino all'Ottocento ed al Novecento. Un esempio ¢ fornito dalle Consul-
te Araldiche italiane®.

La funzione principale delle Consulte Araldiche era quello di rimettere ordine
nel sistema delle precedenze e dei titoli nobiliari. Un impegno complesso che portd
in circa 20 anni di studi e di lavoro alla pubblicazione dei libri d’oro -che contene-
vano i titoli nobiliari di ogni famiglia facendo luce sull’antichita dei lignaggi - delle
14 Consulte Araldiche italiane'®.

Per il terzo punto, precedenze e cerimoniali rimandano a precise simbologie del
potere. Ricorriamo a due rappresentazioni estreme. La prima relativa allimmagine
delle Colonne dell'impero, dell'imperatore Carlo IV circondato dai 10 ceti ed ordini
che fanno parte integrante del Sacro Romano Impero Germanico, ossia di un deficit
assoluto della sovranita'’. Su un altro versante le rappresentazioni della Sala degli
specchi di Versailles e del trionfo della sovranita e dell’assolutismo di Luigi XIV.

Nel primo caso vi era stato, dopo la Bolla d’oro, uno svuotamento della sovranita
a vantaggio dei principi, della feudalita, delle citta e di altri ceti.

Nel secondo caso, con Luigi XIV, sono abbandonati tutti i vecchi apparati ico-
nografici che provengono dalla classicita, dalla mitologia, dalla tradizione biblica®.
Ora ¢ la metafora del Re Sole (ad indicare l'origine del potere divino ed assoluto) a

14 D. Rocug, La Culture équestre de ['Occident XVIe-XIXe siecle. L'Ombre du cheval, I11,
Connaissance et passion, Paris, Fayard, 2015, p. 78.

15 G. CiriLLo, Nobilti riflessa. La storiografia positivistica e la questione delle aristocrazie
italiane dell’eta moderna, Milano, EDUCatt, 2020, pp. 45-46; Ib., I Savoia e le nobilta
italiane. La storiografia aristocratica e la difficile costruzione di un’identita, Napoli, COSME
B. C- Ministero dei Beni e delle Attivita Culturali, 2020.

16 Ip., Nobilta riflessa. La storiografia positivistica e la questione delle aristocrazie italiane
dell’etis moderna, cit.

17 A. DE Benebicrtis, Politica, Governo e Istituzioni nell Europa moderna, Bolgona, il
Mulino, 2001.
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sostituire i vecchi apparati iconografici. La superiorita dei moderni non aveva pitt
bisogno di nessuna legittimazione che provenisse dall’antico. Hazard aveva indivi-
duato bene questo cambiamento nella guerelle tra antichi e moderni'® ma, influiva,
anche, la nuova visione dell'universo di Newton. La nuova concezione astronomica
di un universo ordinato e gerarchico con i pianeti ed i satelliti che orbitavano in-
torno al sole si rifletteva sulla visione politica che attribuiva ai sovrani un potere
assoluto, giustificando di fatto le gerarchie politiche e sociali’®. Tutte le gerarchie
sociali nobiliari dei Borbone d’Europa da Luigi XIV a Filippo V erano influenzate
dal nuovo simbolo della sovranita. Ora le nobilta non potevano pit vivere di luce
propria ma solo di luce riflessa, proveniente dal sovrano. Lorigine della nobilta deri-
vava dalla luce del sole (sole-sovrano) ed il sovrano la distribuiva attraverso la grazia.

Importante su questo punto un libro di Burke, relativo alla propaganda politica
di Luigi XIV. Le decorazioni di Versailles, opera di Le Brun e dei suoi collaboratori,
costituiscono la pitt memorabile histoire du roi. All'inizio, il programma originale
per la Grande Galerie era di tipo mitologico: la vita e le fatiche di Ercole. Centrale
nella trattazione di Burke il discorso sul “ritratto del re”. In un primo tempo Luigi
XIV si fa ritrarre in veste di Giove, poi subentra 'immagine di Apollo sole. Dopo
Nimega, infine, si fa ritrarre al naturale®.

Nel 1678, il progetto venne sostituito con la storia delle azioni del re. Erano
previsti nove grandi dipinti e diciotto piccoli, raffiguranti la storia del re dalla pace
dei Pirenei a quella di Nimega. Otto dei dipinti grandi erano dedicati alla guerra
contro gli olandesi, uno invece rappresentava I'inizio del governo personale. I dipin-
ti erano dotati di iscrizioni affinché gli spettatori interpretassero nel modo dovuto
le immagini.

La propaganda fu uno strumento molto utile alla realizzazione del cambiamento
che avrebbe dovuto garantire la preminenza politica del re e dei suoi apparati, rispet-
to alla molteplicita di istanze di potere espresse dal regno, realizzando la fuoriuscita
dalla monarchia tradizionale e intraprendendo la via dell’assolutismo.

D’Avenel, nella sua introduzione al volume su Richelieu?', trattava proprio della
trasformazione subita dalla monarchia tradizionale - rispettosa delle consuetudini
che sostanziavano la sua costituzione- che vide cio che esisteva per mutuo consenso
distrutto per volonta di una sola delle sue parti, la monarchia assoluta. “Dans la mo-
narchie traditionnelle, le Roi est une puissance immense dans I'Etat; dans la monarchie

18 P HazaRD, La crisi della coscienza europea, Torino, Einaudi, 1946.

19G. CrriLro, Emblems of power in Bourbon Europe. Semantic search paths on Historical
Archives. Ontology by Francesco Moscato, Roma, MIBACT, 2018

20 P BURKE, La fabbrica del Re sole. Una politica dei media nell'eta dell assolutismo: Uindustria
della gloria e l'immagine pubblica di Luigi XIV, Milano, il Saggiatore, 1993.

21 G. D’AVENEL, Richelieu et la monarchie absolue, Paris, Libraire Plon, E. Plon, Nourrit
et C*, Imprimeurs-Editeurs, rue Garanciére,10, 1884, Tome Primiere, Appencice du Livre
Primiere
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absolue, le Roi est & lui seul UEtat’.

Il re passo dall’essere una delle parti, seppur la pit rilevante, di un tutto, all’essere
il tutto stesso. Se, dunque, secondo I'autore la monarchia tradizionale aveva cono-
sciuto una costituzione, la monarchia assoluta non la ebbe affatto, proprio perché
il dispotismo, come I'anarchia, presupponeva I'assenza di una costituzione. Quanto
scriveva D’Avenel era limitato alle vicende della Francia, tuttavia, potremmo rite-
nerlo come un percorso comune anche agli altri stati europei, fatte salve le specifiche
modalita di declinazione dovute alle differenze di contesto.

Ho cominciato ad interessarmi alla conflittualitd di precedenza in modo gra-
duale, a seguito del rinvenimento di tracce di essa sempre pitt consistenti, , mentre
studiavo 1 conflitti giurisdizionali, come forma tipica di scontro politico, e le moda-
lita di ricomposizione dell’equilibrio tra i poteri inferiori, nella monarchia cattolica.

La pluralita delle istanze istituzionali che popolava il panorama politico fondato
sulla concorrenza, durante il processo di costruzione dello Stato moderno, cominciod
a far registrare una perdita di peso dei poteri tradizionali a favore dei nuovi poteri
della burocrazia regia. La coesistenza difficile tra le parti innescava una conflittua-
lita di tipo giurisdizionale ma, anche, una conflittualita fondata su argomentazioni
di tipo giuridico e storico, che affondavano le radici in una dialettica concettuale
contenente, sullo sfondo, un significato politico. Conflittualita che riguardava gli
ufficiali di giustizia, i ministri, laici ed ecclesiastici, i nobili di corte, gli ufficiali di
corte e i militari, dai livelli piti alti fino ai pili infimi, in merito all’attibuzione della
precedenza e alla gerarchica dell’onore, ordinante la modalita di partecipazione alla
vita pubblica, i posti da occupare durante le funzioni pubbliche, i riti e le cerimonie
di corte, oppure nell’assemblea municipale di una piccola cittadina, o nelle proces-
sioni nonché alle messe celebrate nelle Chiese.

I protocollo, ossia quella serie di norme che fissavano le modalita, nonché la
prossemica, dunque, quel valore attribuito al modo di porsi nello spazio e alla sua
organizzazione, erano indirizzati a fornire una particolare immagine del potere, de-
stinata soprattutto ai sudditi che assistevano alle cerimonie, che doveva veicolare un
ben definito messaggio. La modifica di vecchi o 'introduzione di nuovi cerimoniali
regi furono importanti per I'affermazione del progetto politico dei sovrani.

Attraverso il cerimoniale regio - che molto aveva mutuato da quello religioso - si
realizzava una delle varie forme della propaganda, volta a condizionare e indirizzare
I'opinione pubblica. La ritualita e i formalismi adottati, avrebbero dovuto operare
una manipolazione della stessa, diffondendo un’immagine del sovrano differente da
quella tradizionale e statica di un potere cristallizzato nel rapporto vincolato agli al-
tri poteri del regno. Il nuovo messaggio preparava ad un modello dinamico di potere
regio, svincolato ed autonomo che si affrancava dal condizionamento degli altri po-
teri. Il cerimoniale si mostrava come la forza trainante di una nuova configurazione

22 Ivi, p. 2.
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politica, piuttosto che la rappresentanza di un ordine ben stabilito®.

Un chiaro esempio di modifica del cerimoniale utilizzato in tal senso, ci viene
offerto dal mutamento introdotto nel cerimoniale del giuramento del re nel regno
di Aragona che, fino a Carlo V, avveniva con la cerimonia in cui il sovrano giurava
il rispetto dei fueros del regno, inginocchiato davanti ai corpi e le magistrature del
Regno, avendo il crocefisso alle sue spalle. Tale cerimonia comunicava un messaggio
che poneva il sovrano, alla presenza di Dio, in una condizione quasi di inferiori-
ta rispetto al Regno e alla sua costituzione, come se mutuasse da questi il potere,
impegnandosi ad utilizzarlo entro i limiti dei fueros. Anni dopo, la cerimonia del
giuramento si era trasformata: avveniva con il re inginocchiato davanti al crocefisso,
mentre dava le spalle ai corpi e alle magistrature del Regno. Il nuovo messaggio era
che il potere del re derivava direttamente da Dio e da nessun altro; solo nella legge
divina il re incontrava un limite al proprio potere.

Una propaganda, dunque, che tendeva ad esaltare il sovrano e le gerarchie a lui
vicine, a discapito di quelli che erano gli antichi uffici del Regno. Lentamente, il
messaggio si estendeva anche alle corti periferiche, come, ad esempio, mostra I'ope-
rato di alcuni viceré nel Regno di Napoli - il duca di Osuna e il conte di Lemos - agli
inizi del XVII secolo, volto a modificare il cerimoniale presso la corte napoletana, a
favore della preminenza del viceré e della nobilta a lui pil vicina, rispetto ai Grandi
Uffici del regno?. Veicolare il messaggio propagandistico fu possibile anche grazie al
consolidamento di importanti centri di mediazione tra corte regia e i gruppi sociali
pill organizzati e potenti del regno, che incarnavano la societa politica del tem-
po, come le corti vicereali che assumevano, a volte, un protagonismo socio-politico
mediante la distribuzione del potere tra le oligarchie urbane e la nobilta feudale, e
la distribuzione di cariche e uffici nella disponibilita del viceré, per dar vita ad un
patronage volto a legare le é/ite al progetto politico®.

In tale prospettiva, nel XVII secolo, fu possibile accelerare il processo grazie an-
che agli spazi politici lasciati vuoti dal declino delle tradizionali oligarchie locali,
assecondando le ambizioni di ascesa dei nuovi gruppi sociali che traevano il loro
impulso dalle attivita economiche, mediante la loro legittimazione al governo, in
cambio di una piena adesione alle ragioni politiche del sovrano. Cosl, la vendita de-
gli onori diventava uno strumento essenziale e concorrente al raggiungimento dello

23 F CoSANDEY, Préséance et Sang Royal, le rite comme construction d’un mithe identitaire, in
«Cahier de la Méditerranée», n.77, 2008, p. 20. )

24 G. SopaNo, Las aristocracias del reino de Ndpoles en la edad espaiola, in A. ALvaREZ-
Ossorio ArvariNo-R. Quirés Rosapo-C. Bravo Lozano (eds.), Las noblezas de la
monarquia de Espaia (1556-1725), Madrid, Marcial Pons Historia, 2024, pp. 271-272.

25 Corti provinciali che erano intimamente legate alle corti signorili sul territorio creando
un sistema di corti composite (cortes compuestas), vedi A. ALVAREZ-OSSORIO ALVARINO,
Corte y cortesanos en la Monarquia de Espana, in G. Patrizi-A. QUONDAM, Educare il corpo
Educare la parola nella trattatistica del Rinascimento, Roma, Bulzoni Editore, 1998, pp. 297-
365.
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scopo, tanto da far registrare picchi parossistici come accaduto nella Monarchia
cattolica, ad esempio, e nei suoi domini extra iberici.

In Spagna, proprio per gli eccessi raggiunti nelle concessioni di titoli, i teorici
della nobilta distinguevano tra la nobilta civile - quella concessa dal re - e la nobilta
di sangue, le cui origini erano remote e risalenti al regno dei Goti*. Lascesa sociale
di nuovi gruppi che andavano a configurare la societa politica del tempo, le cariche
regie e del governo della Casa del Re che prendevano il sopravvento su quelle tra-
dizionali del Regno, la riorganizzazione dei poteri locali nei vari territori del regno,
volta a depotenziare quelli tradizionali attraverso 'inserimento, nelle dinamiche lo-
cali, delle nuove propaggini del centro - vale a dire nuovi uffici - furono tutti ele-
menti che accentuarono la conflittualit su pit livelli.

Era una conflittualita che, a partire dalla corte, per passare all'interno dei con-
sigli, dei tribunali e delle corti vicereali, fino a giungere alle istituzioni locali e ai
consigli dei pitt piccoli villaggi, oltre ad esprimere una contrapposizione politica,
esprimeva anche una contrapposizione sociale — non ¢ possibile stabilire una rigida
divisione tra storia politica e storia sociale per il mondo di Antico regime®’- tra vec-
chia e nuova nobiltd®®, tra cariche tradizionali e cariche emergenti.

Lo scontro, spesso, assumeva una valenza di tipo ontologico, di affermazione del
proprio essere e della necessita della propria esistenza, all'interno di un contesto che
cominciava ad allontanarsi dall’ordine tradizionale. In un quadro di totale assenza di
diritti individuali cid che affermava il proprio essere e misurava la propria esistenza
era il privilegio e le prerogative che da esso derivavano, e la loro difesa assumeva il
carattere di necessita. Il privilegio era la misura della propria esistenza e la preceden-
za qualificava la propria posizione all'interno della societa e, pertanto, costituiva un
affare esistenziale, in termini di affermazione o di negazione del proprio essere.

La frequente violenza in cui sfociavano tali controversie, nella seconda meta del
XVII secolo, rese necessario lo stabilire delle regole in un campo che ad esempio,
in Francia, come ricordava D’Avenel, non era mai stato regolato. Esistevano delle
norme basilari che, appunto, prevedevano che linferiore cedesse la mano (il lato
destro) al superiore ma, ora, il problema riguardava lo stabilire chi fosse il superiore
tra — ad esempio - chi rappresentava un potere tradizionale del regno e chi rappre-
sentava il potere della nuova burocrazia del re. Molto spesso, le controversie finivano
per essere discusse dinanzi al re e, questi, per evitare di prendere posizione, quando
ancora la partita nei confronti del regno non era stata decisa, assumeva decisioni
di compromesso che cercavano di non scontentare nessuna delle parti contrappo-

26 A. Avarez-Ossorio ALvARINO-R. Quirds Rosapo-C. Bravo Lozano (eds.), Las
noblezas de la monarquia de Espania (1556-1725), cit., Introduzione, pp. 31-32.

27 A. Awvarez-OssoRrio ALVARINO, Corte y cortesanos en la monarquia de Esparia, in Educare
1l Corpo, Educare La Parola: nella Trattatistica del Rinascimento, a cura di G. PATRIZI-A.
QuonbaMm, Roma, Bulzoni Editore, 1998, p. 298.

28 Su tale conflittualicd vedi G. CiriLLo, Nobilitare gli antenati. I linguaggi delle nuove
aristocrazie nella Napoli di Carlo II, Napoli, Cosme B. C.-Ministero della Cultura, 2022.
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ste. Atteggiamento simile, naturalmente, veniva assunto anche dai giudici. Queste
soluzioni, ispirate indubbiamente alla prudenza e alla diplomazia, venivano abban-
donate quando chi giudicava voleva dare un indirizzo differente a quella funzione
di armonizzazione dei corpi inferiori di cui era garante. La sentenza, in questi casi,
lasciava intendere che i tempi erano cambiati.

Larchitettura del volume

Il volume ¢ stato organizzato in tre parti suddivise, a loro volta, in capitoli, con
I'intenzione di separare i punti di indagine sulla tematica delle precedenze.

Nella Parte I, introdotto il concetto della precedenza e del significato che aveva tale
parola nella societa di Antico regime — fondata sull'onore e fortemente visuale dove
ogni forma dell’apparire operava una sublimazione concettuale comunicativa — si propo-
ne, nel primo capitolo, un percorso storiografico volto a verificare lo szato dell’arte ne-
gli studi che hanno approfondito i cerimoniali di corte, i riti e i simboli che operavano
quella comunicazione per immagini. Lutilizzo di un ben preciso linguaggio fondato
sui segni esteriori e sulla loro precisa formalizzazione, sostanziava il rito che presup-
poneva un’adesione collettiva all'ordinamento sociale e politico proposto, all'interno
del quale il posto occupato affermava il proprio essere sociale all'interno del gruppo di
appartenenza ma, allo stesso tempo, affermava anche il gruppo e la sua collocazione
in una prospettiva olistica, dalla quale non poteva essere ignorato®. Lattenzione, nella
parte finale del capitolo, si sposta sui cambiamenti introdotti all'interno dei cerimo-
niali della monarchia cattolica in etd moderna.

Nel secondo capitolo, si affrontano i rapporti di precedenza tra le monarchie eu-
ropee, I'Impero e il papato, in etd moderna, osservando la dinamica delle relazioni
in base ai cambiamenti degli equilibri a livello internazionale che, inevitabilmente,
producevano nuove rivendicazioni in ambito di precedenza. Per la ricostruzione di
tali dinamiche, sia tra gli stati europei che tra i corpi della societd, si ¢ utilizzata come
fonte la produzione della trattatistica del tempo sulle precedenze, operando un’analisi
incrociata di vari trattati di diversa provenienza geografica, inglese®, francese®, italia-

29 F CosaNDEY, Préséance et Sang Royal, cit., p. 19.

30 G. MACKENzIE, Observation upon the Laws and Customs of Nation as to Precedency,
Edinburgh, by the Heir of Andrew Anderson, Printer to His most sacred Majesty, 1630; M.
SHELTON, An Historical and Critical Essay on the True Rise of Nobility, political and civil, from
the first age of the World, throthe Jewish, Grecian, Roman Commonwealths etc. Down to this
present time. To which is annexd The Order or Precedency with other Curious Things: Chiefly
extracted from a Valuable Manuscript, writ by an Herald, London, Printed for the Author,
1718; The Right of precedence between Phisicians and Civilians, Enquird into, Dublin,
printed for John Hyde in Dame’s Street and Robert Owen in Skinner — Row, 1720; B.
BURKE, The Book of Precedence. The Peers, Baronets and Knights, And the Companions of the
Several Orders of Knighthood, London, Harrison, 59, Pall Mall, 1881.

31 C.LovsEau, Traite des Ordres et simples dignitez, Chastreaudun, pour Avel I'’Angelie tenant
sa boytique au premier pillier de la grande Salle du Palais a Paris, 1610; De la preeminence de

28



na*?, spagnola®, olandese*, e una comparazione tra gli stessi, per cogliere, laddove ve
ne fossero state, differenze nei riferimenti dottrinali per i casi controversi. Tra i vari
trattati, abbiamo individuato come guida all'interno di questo intricato mondo delle
precedenze, quello di Agostino Paradisi perché, come ammesso anche da alcuni autori
di quel tempo, abbraccia tutto cid che concerneva la precedenza, in tutti gli ordini del-
la societa. Gli altri trattati si limitano ad interessarsi della precedenza tra monarchie,
della precedenza tra i membri della corte o tra gli uffici regi, ma nessuno raggiunge
quella completezza di trattazione riscontrata nell’opera del Paradisi.

Si analizzano, dunque nel secondo capitolo, le rivendicazioni di precedenza tra le
monarchie europee, le modalita di regolazione adottate nel corso dei secoli, il peso gio-
cato su di esse dagli equilibri internazionali e dalla forza di ogni singolo stato, in ordine
alla precedenza, che rendevano tale campo mai definito una volta per tutte e sempre
suscettibile di eventuali ritocchi. A livello di relazioni internazionali, la precedenza
come elemento ordinante le dignita dei relativi stati subird una flessione abbastanza
importante dopo la pace di Vestfalia, ma verra meglio formalizzata al fine di regolare
le gerarchie istituzionali interne agli stati.

Nella Parte II, si affronta la teorica della precedenza attraverso un’analisi critica
del Trattato del Paradisi, unita ad un’analisi comparativa con le tesi sullo stesso ar-
gomento esposte nei trattati di altri autori.

Partendo dai vertici della struttura gerarchica sociale e politica degli stati di An-
tico Regime, si delinea un percorso che tocca tutti i gradi, dal pit alto al pitt basso,
prestando attenzione alla ricorrenza dei casi maggiormente dubbi, in ambito di at-
tribuzione delle precedenze, alle posizioni della dottrina prevalente e al confronto
tra esse, non senza far riferimento a casi concreti riportati dalle cronache del tempo.

nos Roys et de leur preseance sur 'Empereur et le Rou d’Hespagne, Traitté Historique par le Sieur
Aubery, Advocat en Parlement, Paris, chez Michel Soly, 1649.

32 A. Parapist, Ateneo. Opera Legale, Storica, Morale, Politica e Kavalleresca, Tomo V, Delle
Precedenze, Ferrara, A spese della Compagnia, 1735; F. BorooNUM, Theatrum Praecedentiae
tam ecclesasticarum, quam secularium, Parmae, Typis Marij Vignae, 1654; E Sestin da
Bibbiena 7/ Maestro di Camera., Firenze, per Zenobi Pignoni, 1623.

33 ]. DE SoLérzANO PEREIRA, Memorial, o Discurso inﬁrmativa jurz'dz'co-Histérico-politico,
de los derechos, honores, preheminencias, y otras cosas, que se deven dar y guardar a los consejeros
honorarios y jubilados, y en particular st se les deve la pitanca que llaman la Candelaria; Ib..,
Memorial y Discurso de las razones que se ofrecene para que el Real y Supremo Consejo de las
Indias deva preceder en todos los actos publicos al que llaman de Flandres, in Obras Varias.
Recopilacion de diversos Tratados y Memoriales y papeles, escritos algunos en causas Fiscales, y
llenos todos de mucha ensenanca y erudicion cuyo Indice se veri en la ultima hoja, Madrid, a
costa de Gabriel de Leén, Mercader de libros en Madrid, 1676; J. CASTILLO DE BOBADILLA,
Politica para los Corregidores y Seriores de Vassallos en tiempo de paz y guerra, Tomo Primero,
Amberes, En casa de Juan Butista Verdusen, impressor y mercader de libros, 1704.

34 Mémoires sur le rang et la préséance entre les souverains et entre leurs ministres réprésentans
sutvant leurs différens caractéres, par Mr. Rousset, Membre de I'’Academie des Sciences de St.
Petersbourg et de 'ancienne Societé Royale de Berlin, Amsterdam, chez Francois LHonoré
et fils, 1746; LAmbassadeur et ses fonctions par Monsieur de Wicquefort, Conseiller aux Conseils
d’Etat et Privé du Duc de Brunswic et Lunebourg, Cologne, Chez Pierre Marteau, 1600.
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Sianalizzano quindi le tipologie di azioni legittime a tutela delle prerogative di cui si
gode, segnalando i tribunali del tempo competenti a giudicare su questioni di prece-
denza. Si continua I'analisi addentrandoci in alcune corti delle principali monarchie
europee del tempo, per conoscere come venivano regolati al loro interno il rango e
la precedenza, in particolar modo, tra i Consigli, gli ufficiali e il personale di corte.
Quindi, si esamina la teorica della precedenza tra i vari gradi della nobilta e il valore
dei titoli stessi all'interno dei differenti stati europei e tra le principali repubbliche
dell’Europa del tempo; si prosegue con la teorica sulle precedenze relativa a figure
come gli Ambasciatori e i ministri del primo e del secondo ordine, i magistrati, i
professori, i dottori di legge e medicina e i militari.

La Parte I1I ¢ dedicata alla conflittualita di precedenza nella monarchia Cattolica,
nella quale si sottopone la teorica delle precedenze alla prova della pratica processua-
le, attraverso la presentazione di casi concreti. Si offre uno spaccato di questa con-
flittualica trasversale, che interessava tutti gli strati sociali, senza distinzione alcuna
tra nobili, togati, membri del clero, delle corporazioni, delle istituzioni locali e delle
istituzioni centrali.

Le fonti e il metodo

Lo studio sulle precedenze prende in esame il potere e le sue trasformazioni quan-
do in Europa si afferma lo stato moderno. Le precedenze rispecchiano, da una parte,
la nuova gerarchizzazione degli stati e delle monarchie rispetto ai vecchi pilastri del
potere medievale: I'Impero ed il Papato; dall’altra, fotografano i nuovi equilibri di
forza tra i ceti, gli ordini ed i nuovi apparati statali.

Queste riflessioni diventavano sempre pit forti durante il lavoro di ricerca pres-
so gli archivi spagnoli, iniziato circa otto anni fa e si consolidavanno, man mano,
che esploravo fonti e letteratura sull’'argomento. Inoltre, buona parte dei trattati
pubblicati in Europa sulle precedenze furono licenziati nel Seicento dopo le paci
di Westfalia, di Oliva e dei Pirenei. Essi erano strettamente legati ai nuovi equilibri
delle relazioni internazionali. Fino alla conclusione della Guerra dei Trent’anni ave-
vano funto da riferimento in Europa le disposizioni contenute nell’ Ordo regum et
principum del 1504.

La periodizzazione non veniva suggerita solo dalla storicizzazione dei repertori
giuridici sulle precedenze. Le centinaia di processi di precedenza rintracciati negli
archivi spagnoli indicavano nel Seicento anche molti cambiamenti nelle gerarchie di
potere interne agli stati moderni. In questi contenziosi I'ultima parola spettava rara-
mente ai tribunali regi. Anzi, erano i tribunali tradizionali che rinviavano al criterio
del rispetto della consuetudine.

Nella tipica conflittualitd giurisdizionale, molto spesso, alla lotta per affermare
i confini giurisdizionali, si affiancava quella che interessava le prerogative derivanti
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dalla dignita dell’ufficio, come il rango e la precedenza all'interno delle manifesta-
zioni pubbliche. Era un tipo di conflittualita la cui apparenteme minor rilevanza,
rispetto a quella giurisdizionale, era contraddetta dall’accanimento e dall’enfasi che
in essa profondevano le parti contrapposte. Tale tipo di conflittualita si amplificava
in modo proporzionale alla moltiplicazione delle sovrapposizioni giurisdizionali sul
territorio, che si affollava di poteri legittimi di diversa origine. La conflittualita di
prerogativa aumenterebbe, secondo Canet Aparisi, soprattutto nellla seconda meta

del XVII secolo:

En cierto modo es como si una vez transitado el camino del conflicto jurisdiccional
y resuelto el mismo con la instauracién de vias institucionales para su encauzamiento
controladas por la monarquia, se tomase el relevo reivindicativo por parte de los gober-
nados desde las posiciones de la precedencia®.

Non era, tuttavia, soltanto questo perché, sovente, la rivendicazione della posi-
zione di precedenza o della difesa della prerogativa, si innestava in fase di conflitto
giurisdizionale ancora aperto, anzi ne rappresentava, probabilmente una modalita di
pratica dello stesso. Lattacco veniva mosso su di un duplice fronte: la contestazione
di esercizio della potesta in quell’ambito territoriale o su quella singola fattispecie;
la messa in discussione del rango e della sua collocazione gerarchica, in un contesto
relazionale con gli altri poteri, legittimanti I'esercizio stesso della potesta.

Era e lo ¢ ancora, una tematica al margine dell'interesse della ricerca sul potere,
come ¢ dimostrato da una storiografia quasi del tutto inesistente.

Per contro, le questioni di precedenza sono state considerate ampiamente nello
studio dei cerimoniali di corte, dove assumevano particolare importanza le norme
regolanti la partecipazione, al fine di ordinarla in base alla dignita delle parti in
causa.

Molto meno ¢ stata studiata la conflittualita di precedenza riguardante le istitu-
zioni della Corte, almeno per la Monarchia Cattolica, come ad esempio i Consigli,
nonostante una certa ricorrenza registrata, soprattutto, tra nuove istituzioni di conio
regio e vecchie istituzioni regnicole.

Manca del tutto una storiografia sulle contese di precedenze come forma di lotta
politica di antico regime, visto che le questioni di precedenza interessavano ogni
aspetto della vita sociale, dove ogni gruppo sociale, ceto, trovava la propria collo-
cazione in un contesto relazionale di sistema. Lintera vita sociale di antico regime
era una cerimonia e si fondava sulla ritualitd, su una serie di norme, il cui valore
derivava dalla tradizione, da tutti accettate, dove ogni tassello doveva esser collocato
nel posto che gli era proprio all'interno del mosaico sociale. Regnare, nella realta di
Antico regime, corrispondeva non a governare, bensi a riconoscere e garantire un
diritto; la questione della precedenza rappresentava una questione di diritto, cioe

35 T. CANET APARISL, Jerarquizacion de poderes y cuestiones de precedencia en la Corte virreinal
valenciana, in «Saitabi», 60-60, 2010-2011, p. 170.
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collocare ognuno al proprio posto e la messa in discussione di tale posto era questio-
ne prettamente giurisdizionale.

Nel trattare tale tematica occorreva innanzitutto verificare l'esistenza di fonti che
potessero, dal punto di vista teorico, chiarirne il significato e la portata per la societa
del tempo ed effettuare una ricognizione a livello storiografico su lavori che avessero
affrontato tali tematiche.

Una fonte molto importante ¢ stata la trattatistica sulla precedenza; una serie di
trattati che, in vario modo, affrontavano la questione delle prerogative di dignita.
Una produzione che ha interessato vari paesi europei, soprattutto a partire dal XVII
secolo, proprio perché, nell’assoluta mancanza di una formalizzazione delle regole di
precedenza, si rendeva necessario avere dei riferimenti per un ambito che diventava
fortemente conflittuale. Fino alla cesura di Vestfalia, il riferimento per le precedenze
nelle relazioni internazionali, era rappresentato dall’ Ordo regum et principum del
1504, fissato durante il papato di Giulio II, oltre che dall’ Ordo ducum, dello stesso
anno, redatti dal Maestro di Cerimonia della Cappella pontificia, Paride de Grassi,
e volti a riprodurre un ordine strutturato sulla base dell'importanza degli stati e sulla
scorta di alcuni valori di riferimento - come, ad esempio, la religione cattolica - ma
sempre suscettibile alle variazioni che, dal punto di vista della potenza degli stati,
potevano registrarsi sullo scenario europeo. Una configurazione, del resto, mai del
tutto accettata dai vari ordinati, tenuto conto che nella graduatoria riportata sulla
pagina del diario del de Grassi, vengono annotate le opposizioni mosse a tale ordi-
ne di precedenze: ad esempio, I'Inghilterra contestava I'essere posizionata dopo il
Portogallo e la Spagna. Un ordine che venne stilato in occasione dell’ Ambasciara di
fedelti prestata da parte inglese, al pontefice Giulio II; ordine che, secondo Nys*,
rappresentava la semplice annotazione di un precedente da parte del Maestro di
Cerimonie, a propria esclusiva utilitd e non un regolamento emanato dal pontefice.
A ben riflettere, negli anni immediatamente successivi e anche oltre nella compo-
sizione dei conflitti di precedenza mai si tenne conto di tale ordine, ma essi furono
sempre regolati dai pontefici tenendo conto delle necessita contingenti e valutando
la potenza rispettiva dei contendenti.

Dopo la Guerra dei Trent’anni e la pace di Vestfalia, comincio a vacillare I'ordi-
ne fondato sulla maggiore dignita degli uni rispetto agli altri e venne ad affermarsi
il principio della parita di dignita. Inutile dire che, soprattutto, il valore riservato
all’antichita di professione della religione cattolica scomparve. Si andd delineando
il quadro all'interno del quale, sulla scorta di nuovi principi, si basarono le relazioni
internazionali che, fino a quel momento, erano state regolate secondo i canoni della
precedenza.

Dal punto di vista della trattatistica, un’opera davvero preziosa per la capacita di
affrontare I'argomento in modo esaustivo, fu quella del Consigliere di Giustizia del

36 Vedi Infra, Parte 1, Capitolo II.
32



Duca di Moderna, Agostino Paradisi. Nell' Azenco dell’Uomo nobile”, opera suddi-
visa in diversi tomi, il Tomo V venne dedicato dall’autore alla Precedenza. Il genere
letterario dell’opera di Agostino Paradisi ¢ quello del trattato in prosa volgare che si
colloca a meta strada tra un trattato di comportamento e un trattato giuridico, strut-
turato in quattro parti, suddivise in capitoli, e nel quale I'autore cita pit di 1.600
autori e relative opere -giuristi, storici, filosofi — che, a vario titolo, avevano affron-
tato 'argomento o aspetti ad esso afferenti, interessanti tutti gli ambiti della societa.

Nella struttura il Trattato del Paradisi, si ispira molto a quella data dal Bordoni
al suo trattato, sempre dedicato a tale tematica e licenziato in lingua latina a Parma,
almeno cinquanta anni prima®. Il trattato di Paradisi, tuttavia, risulta pitt completo
in quanto compie un’analisi su scala europea e, anche se il Bordoni estese la tratta-
zione dal mondo eccelsiastico anche al mondo secolare, quella del Paradisi risulta
molto pilt esaustiva. Inoltre, il Bordoni aveva scelto per la sua opera la cifra stilistica
classica dei trattati, ossia la forma dialogica: un dialogo immaginario in cui venivano
formulate domande alle quali si dava una risposta e nella risposta si dava vita alla
trattazione delle varie questioni in materia. La scelta del Paradisi fu differente gia
per aver preferito la lingua volgare rispetto al latino, al fine di mettere in condizio-
ne tutti di poter leggere il trattato, soprattutto, i membri della nobilta ai quali era
rivolta 'opera che, come egli stesso rilevava, per dedicarsi all’arte militare, trascu-
ravano le lettere e ignoravano il latino. Cid che colpisce del trattato di Paradisi ¢ la
bibliografia di riferimento, relativa a trattati giuridici, storici, morali, filosofici, che
avevano preso in esame il tema della precedenza, in modo esclusivo o lambendolo
nelle dissertazioni di cause trattate. Un confronto operato a tutto campo, con autori
latini, spagnoli, francesi, tedeschi, inglesi, olandesi, maestri della glossa fino a quelli
a lui pilt contemporanei, che rende il trattato tra i pilt completi mai pubblicati.
Naturalmente, la lettura del suo trattato ¢ stata incrociata con molti altri trattati
sull’argomento, alcuni dei quali noti allo stesso Paradisi, perché a lui precedenti o
coevi, e altri non noti in quanto a lui postumi®.

37 Opera che nei progetti dell’autore doveva arrivare a 10 Tomi, rispettivamente titolati nel
modo seguente: della Nobilti; dell’ Onore; dei Titoli; delle Armi Gentilizie; delle Precedenze;
dell’Ingiurie e Nemicizie private; delle Mentite; del Duello; della Pace; dell’Amicizia. La scrittura,
tuttavia, lo impegno per ben trent’anni, infatti il primo volume venne pubblicato nel 1704,
il quinto sulle Precedenze fu pubblicato nel 1731 e, a quanto sembra, 'opera non ando
oltre questo Tomo; cfr. C. Donari, Nobilta e arti meccaniche in Italia nel primo Settecento:
’Ateneo dell'uomo nobile di Agostino Paradisi, in L. Averrint — A. Cristiant — A. De
BeNEDICTIS, (a cura di), Sapere e/é potere. Discipline, Dispute ¢ Professioni nell Universiti
Medievale e Moderna. I caso bolognese a confronto, Atti del IV Convegno (Bologna, 13-
15 aprile 1989), 3 voll., Bologna, Istituto per la Storia di Bologna, 1990, vol. III [Dalle
discipline ai ruoli sociali, a cura di A. DE BENDICTIS, intr. di P Schiera], pp. 345-367.

38 E. BorooNuM, Theatrum Praecedentiae tam ecclesasticarum, quam secularium, Parmae,
Typis Marij Vignae, 1654.

39 G. MackeNziE, Observation upon the Laws and Customs of Nation as to Precedency,
Edinburgh, by the Heir of Andrew Anderson, Printer to His most sacred Majesty, 1630; M.
Shelton, An Historical and Critical Essay on the True Rise of Nobility, political and civil, from the
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La prima parte del Trattato del Paradisi, si compone di dieci capitoli nei quali
lautore definisce la precedenza, come essa venisse graduata tra i nobili e gli uomini
di virtl, a chi spettasse marciando a piedi, in strada o in carrozza, come comportarsi
nelle pubbliche adunanze. Lautore non si esime dal partecipare al dibattito dottri-
nale che, sulla scorta delle decisioni degli autori prevalenti e dei precedenti storici,
si proponeva di fornire soluzioni per quei casi dubbi che erano alla base di tanti
episodi di conflittualitd. Non tralasciava di elencare i modi in cui si poteva giungere
a perdere la precedenza e di dare indicazioni in merito alle modalita di azione in
ambito di giudizio possessorio o petitorio, da attivare in sede di difesa delle diverse
prerogative, e di indicare i tribunali competenti su tali cause.

La seconda parte del Trattato si compone di quindici capitoli, tredici dei qua-

first age of the World, throthe Jewish, Grecian, Roman Commonwealths etc. Down to this present
time. To which is annexd The Order or Precedency with other Curious Things: Chiefly extracted
from a Valuable Manuscript, writ by an Herald, London, Printed for the Author, 1718; The
Right of precedence between Phisicians and Civilians, Enquird into, Dublin, printed for John
Hyde in Dame’s Street and Robert Owen in Skinner — Row, 1720; B. Burke, 7he Book
of Precedence. The Peers, Baronets and Knights, And the Companions of the Several Orders of
Knighthood, London, Harrison, 59, Pall Mall, 1881; F. BorooNuUM, 7heatrum Praecedentiae
tam ecclesasticarum, quam secularium, Parmae, Typis Marij Vignae, 1654; F. SESTINI DA
BiBBIENA, [/ Maestro di Camera, Firenze, per Zenobi Pignoni, 1623; J. b SoLORzANO
PEREIRA, Memorial, o Discurso informativo juridico-Histdrico-politico, de los derechos, honores,
preheminencias, y otras cosas, que se deven dar y guardar a los consejeros honorarios y jubilados,
y en particular si se les deve Zz pitanca que llaman la Candelaria; 1p.., Memorial y Discurso
de las razones que se ofrecene para que el Real y Supremo Consejo de las Indias deva preceder
en todos los actos publicos al que llaman de Flandres, in Obras Varias. Recopilacion de diversos
Tratados y Memoriales y papeles, escritos algunos en causas Fiscales, y llenos todos de mucha
ensenanca y erudicion cuyo Indice se vera en la ultima hoja, Madrid, a costa de Gabriel de
Leén, Mercader de libros en Madrid, 1676, J. CastiLLo DE BoBADILLA, Politica para los
Corregidores y Senores de Vassallos en tiempo de paz y guerra, Tomo Primero, Amberes, En casa
de Juan Bautista Verdusen, Impressor y mercader (fe libros, 1704; Mémoires sur le rang et la
préséance entre les souverains et entre leurs ministres réprésentans suivant leurs différens caractéres,
par Mr. Rousset, Membre de ’Academie des Sciences de St. Petersbourg et de I'ancienne
Societé Royale de Berlin, Amsterdam, chez Francois UHonoré et fils, 1746; LAmbassadeur
et ses fonctions par Monsieur de Wicquefort, Conseiller aux Conseils d’Etat et Privé du Duc de
Brunswic et Lunebourg, Cologne, Chez Pierre Marteau, 1600; C. GoporrREDO HOFEMAN,
De Praecedentia inter liberas Gentes, Lipsia, Litteris Schedanis, 1749; T. BarTHASAR
JESSEN, De Jure praecedentia in genere, Argentor, Johannis Wilhelmi Tidemanni, 1671; De
la preeminence de nos Roys et de leur preseance sur 'Empereur et le Rou d’Hespagne, Traitté
Historique par le Sieur Aubery, Advocat en Parlement, Paris, chez Michel Soly, 1649; J.
Lembke, Dissertatio Juridica de Nobilitate, Rostoch, John Weplingii, 1684; F. CAMPANILE,
Delle Armi overo Insegne dei Nobili, Napoli, nella Stamperia di Antonio Gramignani, 1680;
L. RopovrriNg, Tractatus de Origine Dignitate Ducum [taliae, Argentinae, Heredum Lazari
Zetzneri, 1624; J.A. Crusti, Tractatus Politico-Juridico-Historicus De Praeminentia, Sessione,
Praecedentia et universo Iure, Bremae, Impensisi et Typis, 1656; Tractatus de Maioratu et
Praecedentia ac Praerogativa Senioris Principis in Familiis Regiis, Electoralibus et Illustribus in
tres Libros divisus, Francofurti, Typis Nicolai Hoffmani, sumptibus Rulandiorum, 1619; C.
Scarnaro, Curioso Dialogo della Precedenza delle Lettere et Arme, tra IAcademico Ardente et
Fortunato, con duoi Definitori Mercurio et Marte, Chieti, Presso Ottavio Terzani e Bortolo
Pavese comp., 1628.
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li sono dedicati alle norme di precedenza osservate tra le gerarchie ecclesiastiche
— all'interno della corte pontificia, ad esempio, nelle relazioni tra abati e badesse,
oppure tra Cattedrali e Collegiate, per arrivare al XIV capitolo dove affronta la
questione della precedenza tra principi, baroni e padroni delle chiese, e le norme di
precedenza osservate nelle processioni.

Nela parte III, anch’essa composta di quindici Capitoli, il Paradisi affronta la
tematica delle precedenze e delle dignita del potere temporale e, dunque, la dignita
imperiale e dei principi elettori - ecclesiastici e secolari - e le dignita e le cariche
imperiali nel modo in cui furono ordinate dall’'imperatore. Dedica, poi, la sua atten-
zione alle monarchie di Francia, Spagna, Inghilterra, per le quali propone un’analisi
delle varie cariche di corte e del rapporto gerarchico tra di loro, mentre nei restanti
capitoli, fino al X, tratta dell'ordine di precedenza stabilito tra alcune monarchie
come Regno di Napoli, Portogallo, Polonia, Danimarca e Svezia. Dal Capitolo XI,
affronta le questioni di precedenza tra i vari titoli nobiliari e i patriziati delle Repub-
bliche, degli Ambasciatori e ministri del primo ordine e del secondo ordine.

Nell'ultima parte del trattato, la IV, che si compone di otto capitoli, 'autore si
dedica alle norme di precedenza osservate tra magistrati, dottori in legge e dottori in
lettere, tra stampatori e librai, tra architetti, scultori e pittori, tra i possessori dell’arte
militare in ambito cristiano e nel mondo ottomano.

Per 'approfondimento dei casi particolari concernenti la contrapposizione tra le
varie corone europee e i relativi Ambasciatori, fonte molto utile si ¢ rivelata essere
il trattato di Rousset.”’. I trattato venne pensato e redatto, come lo stesso autore

40 Lautore nacque in una famiglia protestante il 26 agosto 1686 e fu allevato presso il
College du Plessis di Parigi, da cui fuggi all’'eta di diciotto anni. Nel 1732, fu nominato
membro della Societa Reale di Berlino, dalla quale fu espulso nel 1745, e nel 1739 fu
associato dell’Accademia di San Pietroburgo. Nel 1704, arrivo in Olanda ed entrd nelle
guardie degli Stati Generali lasciando il servizio nel 1709, dopo la battaglia di Malplaquet.
Nel 1723, abbandono la sua carriera di insegnante, svolta per un quindicennio circa, per
occuparsi della direzione di riviste letterarie. Nel 1724, partecipo al Congresso di Cambrai.
Nel 1748, fu nominato Consigliere della Cancelleria Imperiale di tutte le Russie con
il grado di colonnello Cadde in disgrazia presso lo statolder nel maggio 1749 e fuggl a
Bruxelles, dove visse della sua penna e dei servizi resi al governo dei Paesi Bassi austriaci,
morl il 13 agosto 1762; Lautore nacque in una famiglia protestante il 26 agosto 1686 e
fu allevato presso il College du Plessis di Parigi, da cui fuggi all'eta di diciotto anni. Nel
1732, fu nominato membro della Societa Reale di Berlino, dalla quale fu espulso nel 1745,
e nel 1739 fu associato dell’Accademia di San Pietroburgo. Nel 1704, arrivo in Olanda ed
entro nelle guardie degli Stati Generali lasciando il servizio nel 1709, dopo la battaglia di
Malplaquet. Nel 1723, abbandond la sua carriera di insegnante, svolta per un quindicennio
circa, per occuparsi della direzione di riviste letterarie. Nel 1724, partecipd al Congresso di
Cambrai. Nel 1748, fu nominato Consigliere della Cancelleria Imperiale di tutte le Russie
con il grado di colonnello Cadde in disgrazia presso lo statolder nel maggio 1749 e fuggi
a Bruxelles, dove visse della sua penna e dei servizi resi al governo dei Paesi Bassi austriaci,
mori il 13 agosto 1762. C. BERKVENS-STEVELINCK, Linformation politique dans les journaux
de Rousset de Missy, in Gazette et information politique sous ’Ancien Régime, textes réunis par
H. Duranton et P. Rétat, Publications de I'Université de Saint-Etenne, 1999, p. 97-106.
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dichiard, come un’integrazione al ponderoso trattato del Wicquefort dedicato all’uf-
ficio di Ambasciatore. La trattazione del Rousset andod ben oltre la trattazione della
semplice funzione diplomatica, per quanto importante; infatti, come si evince dal
titolo, si affrontava, principalmente, la questione del rango e delle precedenze tra i
sovrani europei’'. Lo stesso autore nella sua introduzione, riconosceva la comple-
tezza, dell’opera del Paradisi, salvo, poi, confessare di esser stato ispirato anche da
altri autori. Tuttavia, non si esimeva dallo specificare di aver trattato esclusivamente
la tematica del rango e della precedenza tra i sovrani europei, senza entrare nei par-
ticolari delle controversie che potevano insorgere tra tanti Principi, Duchi, Conti,
Baroni, Cavalieri degli Ordini Militari, Grandi di Spagna, Pari di Gran Bretagna,
Duchi e Pari di Francia, in quanto materia di memorie ancora pitt ampie.

Altra fonte molto preziosa, il trattato dello scozzese George Mackenzie.

Avvocato del re Giacomo II, fu meglio conosciuto con il nomignolo di Bloody
Mackenzie, per 'impegno profuso nella persecuzione e nel castigo dei Presbyterian
Covenanters scozzesi. Il suo trattato ¢, come quello del Rousset, focalizzato sulle
questioni del rango e delle precedenze tra i sovrani, con una parte finale dedicata a
quarantaquattro considerevoli questioni in tema di precedenza sulle quali, a livello
di interpretazione dottrinale, il dibattito restava aperto.
Prestando attenzione alle date in cui i trattati dedicati alla tematica della precedenza
vennero pubblicati, salta agli occhi che il periodo di maggior diffusione fu quello
compreso tra i primi decenni del XVII secolo, a partire dagli anni Trenta, e la prima
meta del XVIII secolo. Proprio il periodo in cui gli stati moderni andavano a meglio
definirsi nella progettualitd, del loro consolidamento, attraverso la ridefinizione de-
gli equilibri caratterizzata da forti tensioni che si manifestavano sia a livello interno
degli stati che esterno tra gli stessi stati.

Da parte della storiografia, molta attenzione ¢ stata dedicata, negli ultimi anni,
alle precedenze osservate nei rituali di corte, all'interno della prospettiva di studi
dedicati a quest'ultima. Risulta, pero, ancora bassa 'attenzione sulla tematica della
precedenza, ad un livello pitt generale ed ampio, e della ricaduta di essa sulla vita
politica e sociale di antico regime.

La storiografia sulle precedenze di corte, sui cerimoniali e sul loro utilizzo come
linguaggio di comunicazione politica e di propaganda, insieme alla teorica della
trattatistica sono confluite nella costruzione delle prime due parti del volume. Mano
a mano che si arricchiva la conoscenza dell’aspetto teorico in questo ambito, grazie a
questa tipologia di fonti, procedeva la ricerca di documentazione di casi concreti che
rappresentava un impegno difficoltoso a causa della mancanza di lavori dedicati a
questo aspetto della conflittualita di antico regime, non solo nelle aree della Monar-

41 Mémoires sur le rang et la préséance entre les souverains et entre leurs ministres réprésentans
suivant leurs différens caractéres, par Mr. Rousset, Membre de I’Academie des Sciences de St.
Petersbourg et de 'ancienne Societé Royale de Berlin, Amsterdam, chez Francois LHonoré

et fils, 1746.
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chia Cattolica, che potessero fungere da riferimento. Era necessario rinvenire le trac-
ce lasciate da tale conflittualita all'interno degli archivi, attraverso una ricerca rando-
mica che ha richiesto incursioni, svolte in diversi anni, in alcuni archivi spagnoli*?, al
fine di poter disporre di una campionatura consistente di carte processuali. Ricerca
che ha permesso, nel volgere di alcuni anni, di accumulare documentazione relativa
a centinaia di processi o a parti di documentazione di essi, che sono stati utili per
la definizione delle tipologie di conflittualitd. Lo studio della documentazione ha
condotto alla selezione di alcune tipologie di contenziosi, maggiormente ricorrenti
e con caratteristiche rispondenti ad una casistica pil intrigante dal punto di vista
delle dinamiche di contrapposizione, per gli scenari di conflittualita sul territorio
che emergevano, a latere.

Le contrapposizioni tra potere episcopale e signorile sul territorio, tra ufficiali
dell’inquisizione e ufficiali regi o signorili, tra ordini di frati e ufficiali dell'inquisi-
zione, tra ordini regolari, tra cariche stesse dell’amministrazione signorile o dell’'am-
ministrazione regia, riempivano le cronache giudiziarie della realta di antico regime
della monarchia cattolica. Dalla presenza della conflittualitd di precedenza non ve-

42 Archivo de la Nobleza, Archivo Histérico Nacional, Archivo General de Simancas. L Archivo
Histdrico de la Nobleza consta di ben centoquarantanove archivi nobiliari, numerati
progressivamente, dei quali abbiamo utilizzato i documenti di uno dei pitt consistenti di
essi, 'archivio dei Duchi di Osuna. Esso comprende le carte afferenti al ducato di Osuna,
ducato di Arcos, Ducato di Béjar, ducato di Benavente, ducato di Gandia, ducato di Medina
de Rioseco, ducato del Infantado, ducato di Pastrana, marchesato del Cenete e contado del
Cid, marchesato di Mondéjar, marchesato di T4vara, contado di Saldafa, contado di San
Esteban de Gormaz, e se7iorios de la Hoya del Infantado, e di Mendoza. Soltanto la parte
dell’archivio riguardante il ducato di Osuna si compone di 7581 casse, 259 cartelle e 110
libri, mentre le carte relative al ducato di Arcos sono contenute in 300 casse. Nella sezione
Pleiros personales, sono emerse numerose carte di processi che afferivano alla conflittualita tra
rappresentanti dei Duchi, come Corregidores e Alcalde Mayores, con altri poteri concorrenti
sul territorio, come poteva essere il potere episcopale, e quella relativa a jurisdicciones, perché
la conflittualita si traduceva, come detto, anche in conflittualita di tipo giurisdizionale. Altra
documentazione utilizzata ¢ stata rinvenuta nel fondo Consejo de Inquisicién, all'interno
della Sezione Instituciones de la Monarquia, presso I Archivio Histdrico Nacional. La sezione
Consejo de Inquisicion consta di 3621 fascicoli e di 57 libri, che ricoprono un arco di tempo
che va dal XVI secolo fino al XIX secolo, l'intero arco vitale dell’istituzione. Esso, fondato
nel XIII secolo, venne stabilito in Spagna nel 1478 con una bolla di papa Sisto IV ma inizid
a funzionare a regime a partire dal 1480. Soppresso durante la Guerra di Indipendenza
spagnola, venne riattivato nel 1814 e soppresso nel 1820. LlInquisizione venne per decreto
del 15 luglio del 1834 definitivamente dichiarata sciolta. All'interno delle Sezioni Secretaria
de Castilla e Secretaria de Aragon, che rispettivamente aveva giurisdizione sui tribunali dei
distretti di Canarie, Cordova, Corte, Cuenca, Granada, Llerena, Murcia, Santiago, Siviglia,
Toledo e Valladolid, la prima, e Barcellona, Cartagena de Indias, Sardegna, Lima, Logrofio,
Mallorca, Mexico, Sicilia, Valencia e Saragozza, la seconda, restano tracce di processi che
sono stati istruiti all'interno dei tribunali di distretto e che giungevano, in appello presso
il Consiglio Supremo della Generale Inquisizione. Il fondo de Instituciones del Antiguo
Regimen, presso ' Archivo General de Simancas e, segnatamente, il fondo Consejo de Estado,
conserva tracce di alcune cause di precedenza che furono sottoposti alla attenzione delle
istituzioni pitt alte, per le quali il sovrano doveva decretare.
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nivano risparmiati neanche quei momenti di alleanza tra i vari stati cattolici contro
il nemico infedele, ossia 'impero ottomano. Tra le file degli alleati della Monarchia
Cattolica, ad esempio, non furono rari i contenziosi interessanti il posizionamento
che le rispettive flotte dovevano mantenere, rispetto a quella regia, durante la navi-
gazione.

Nell’Archivio Histdrico de la Nobleza di Toledo sono conservati gli archivi no-
biliari, fonte inesauribile di informazioni relative alle attivita pubbliche e personali
dei membri delle maggiori famiglie spagnole. La strutturazione e i contenuti dei
fondi nobiliari sono molto simili nella maggior parte dei casi, ed essi, molto spesso,
compongono una fitta rete di archivi di diverse famiglie confluiti all'interno di altri,
a seguito delle strategiec matrimoniali e patrimoniali poste in essere dalle nobilta del
tempo.

Grazie alla conservazione delle carte processuali all'interno dell’archivio di fami-
glia, quando capita di trovarle nella completezza della documentazione, si ¢ in grado
di seguire I'intero corso dell’istruzione di un processo di antico regime, in ogni sua
fase. Esso generalmente, prendeva inizio da un pedimento (supplica) presentato di-
nanzi ad un giudice, spesso a mezzo di un procuratore, dopo aver effettuato una de-
lega di potere a suo favore. Si trattava di una relazione su fatti accaduti (uno scontro,
a volte fisico e violento, altre soltanto verbale ma non, per questo, meno violento),
nei quali la parte querelante aveva subito una violazione al proprio diritto. Nella
supplica, oltre a denunciare il torto subito, si richiedeva la conservazione del godi-
mento del diritto che era stato interrotto (atto possessorio), oppure si rivendicava la
proprieta di un diritto che era stato esercitato da altri (atto petitorio), attraverso una
sentenza che rendesse giustizia.

Al pedimento, seguiva una informacién, ossia un procedimento informativo,
condotto dal Corregidor, o dal Teniente de Corregidor, per accertare le dinamiche
dei fatti, possibilmente, raccogliendo la testimonianza delle persone presenti. Dopo
Vinformacién, il Corregidor, emanava una sentenza che veniva notificata alle parti,
contro la quale, entro i termini di legge, avrebbero potuto presentare ricorso. La par-
te soccombente poteva presentare un pedimento, a sua volta, nel quale giustificava le
proprie ragioni chiedendo il ritiro della prima sentenza. Naturalmente, un mancato
soddisfacimento delle proprie richieste, poteva far scattare il ricorso in appello, ad
un tribunale superiore. In ogni modo, le parti, a sostegno delle rispettive ragioni,
presentavano una lista di testimoni scelti tra i pit rispettabili ed onorati cittadini del
luogo, i quali con le proprie dichiarazioni avrebbero dovuto confermare la versione
della parte che li aveva convocati. Generalmente, il ricorso in appello di un processo
istruito dalla autorita laica, si presentava presso la Real Chancilleria di Granada o di
Valladolid, per 'area territoriale al nord del fiume Tago, in quanto rappresentava il
grado di giustizia immediatamente superiore a quello delle corti di giustizia locali.
La Real Chancilleria di Granada aveva anche facolta di cognizione in prima istanza
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di alcune cause, come i casi di corte, nelle cause civili e criminali all’interno det ter-
ritori delle cinque leghe intorno alla sede del tribunale (juzgado de provincia), e nelle
cause di hidalguia, alcabalas y rercias, di tutte le localita al sud del Tago. Le sentenze
civili prodotte dagli Oidores, potevano essere oggetto di supplica davanti agli stessi e,
in seconda battuta, presso il Consiglio di Castiglia, soltanto per i casi cosiddetti de
calidad e previa cauzione di 1500 doblas. Erano, questi ultimi, contenziosi delicati,
dal cui esito potevano derivare conseguenze politiche di rilievo. La causa, da questo
grado di giustizia, poteva giungere anche all’attenzione del Consejo de Castilla e, da
un certo punto in poi, della Camera del Consejo de Castilla, creata appositamente
per trattare affari aventi a che fare con la giustizia e con la grazia regia®. A sentenza
emanata, la parte vincente richiedeva il rilascio di una carta ejecutoria da presentare
alle autorita locali, per ottenere 'esecuzione della sentenza obbligando la contropar-
te ad ottemperare a quanto stabilito.

Non erano rari i casi in cui nella contrapposizione, a livello locale, venissero coin-
volti i membri del tribunale dell'Inquisizione o i suoi familiares, che godevano del
fuero privilegiato. In questo caso, era lo stesso tribunale ad istruire il processo, una
volta ricevuto il pedimento e il ricorso in appello veniva presentato presso il Consi-
glio Supremo della Generale Inquisizione, che si trovava a Madrid.

Nelle cause in cui le parti contrapposte erano costituite esclusivamente da ec-
clesiastici, il tribunale vescovile diocesano aveva la cognizione in prima istanza, il
tribunale vescovile metropolitano subentrava, in seconda istanza, e il 7ribunal de
la Nunciatura - dal 1771, Tribunal de la Rota -, per 'ultimo grado di appello. In
Andalusia, le sedi metropolitane erano dislocate a Siviglia e Granada, mentre per la
circoscrizione di Toledo, vi erano Cordoba e Jaen*.

Dall’analisi delle modalita di risoluzione dei processi e dalla comparazione tra
la pratica e la reorica sulle precedenze, emerge come nell’affrontare, ad esempio, la
stessa tipologia di violazione, non sempre si configurassero gli stessi esiti. La rigo-
rosa applicazione della teorica veniva osservata fino a quando era possibile ricon-
durla all'interno dell’alveo del progetto regio o della volonta del sovrano, in quella

43 Su tale organo, vedi J.A. Escupero, El Consejo de Cdmara de Castilla y la Reforma de
1588, in «Anuario de historia del Derecho Espafiol», n. 67, 1997,

44 Tra i molti lavori sull’istituzione inquisitoriale in Spagna ci limitiamo a segnalare: H.C.
LEa, Historia de la Inquisicion Espaniola, Madrid, Fundacién Universitaria Espafola, 1983,
3 voll.; J.A. Escupero LoOrez (ed.), Perfiles Juridicos de la Inquisicion Espariola, Madrid,
1989; H. KaMEN, La Inquisicion espaiola: una revisidn histérica, Barcelona, Critica, 2000;
J.2. Dedieu, Ladministration de la foi. L'Inquisition de Toléde (XVIe-XVIle siecles), Madrid,
Casa de Velazquez, 1989; B. BENassaR (coord.), LTnquisition espagnole, Paris, Hachette,
1979; R. Garcia CARCEL, Origines de la Inquisicion Espaniola. El tribunal de Valencia, 1478-
1530, Barcelona, Peninsula, 1976; J. Contreras Contreras, £/ Santo Oficio de la Inquisicion
en Galicia (poder, sociedad y cultura), Madrid, Akal, 1982; J. MARTIN WALKER, Historia de
la Inquisicion Espafiola, Madrid, Edimat Libros,2001; J. PEREZ VILLANUEVA-B. EscANDELL
Boner (dirs.), Historia de la Inquisicion en Espaiia y America, Madrid, Biblioteca de Autores
Cristianos, 2000.
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particolare circostanza. Quando cid non era possibile, nonostante il costume con-
solidato, le consuetudini che, da sempre, in tale ambito venivano osservate e che
costituivano la legge - come riconosciuto dalla dottrina prevalente - si piegavano
alla volonta politica che introduceva il cambiamento. Del resto, come sagacemente
aveva segnalato il Tocqueville,

a co6té d’'un despote qui commande, se rencontre presque toujours un légiste qui ré-
gularise et coordonne les volontés arbitraires et incohérentes du premier [...] Il est
nécessaire de songer en méme temps aux deux pour concevoir le tout.”

45 Al fianco di un despota che comanda si trova quasi sempre un giurista che legalizza la
volonta arbitraria e incoerente del primo; bisogna riferirsi ad entrambi nel contempo, per
capire il tutto; A. DE TOCQUEVILLE, Mélanges Fragments Historiques et notes sur [‘Ancien
Régime, la Révolution et 'Empire, Paris, Michel Levy Freres, Libraires Editeurs, 1865.p. 40.
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PARTE I

Votre Majesté elle-mem n'est qu’une cérémonie.
Le precedenze nei rituali monarchici
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Capitolo I

Onore e precedenze nella societa di Antico Regime

Ordine e armonizzazione delle differenze.

Il carattere composito e pluralistico dei corpi politici, tipico degli stati in etd mo-
derna, almeno fino al Settecento inoltrato, limitava la funzione dello stato a quella
di contenitore ordinante tutti gli altri soggetti minori che «la fantasia istituzionale
del Medioevo aveva prodotto a profusione e che negli ultimi secoli dell’eta interme-
dia scoprirono una crescente difficolta a gestirsi in regime di totale indipendenza»'.

La funzione dello stato giurisdizionale, dunque, corrispondeva a quella di garan-
te dell’equilibrio, di quelle situazioni soggettive meritevoli di tutela secondo la con-
suetudine, fondate sul rispetto del diritto della tradizione, attraverso 'emanazione
di norme per la loro miglior tutela.

Lesistenza di poteri politicamente rilevanti, spesso di diversa origine in quanto
emanazione non di un unico potere politico o di un’istituzione statale esercitante il
monopolio della forza, connoto I'intera parabola dell’Antico regime, nonostante il
tentativo costante, lungo i secoli dell’evo moderno, volto ad omogeneizzare la plu-
ralitd, da parte del potere regio.

Questi poteri — la pluralita da omogeneizzare -, nel loro relazionarsi animavano
0, meglio ancora, sostanziavano la costituzione medievale®, in base alla quale ognu-
no di essi era messo in grado di affermare il diritto alla propria esistenza politica e
giuridica, rivendicando le origini e la tutela delle proprie prerogative, soprattutto,
quando questa cominciava ad esser messa in discussione proprio dall’emergenza di
poteri di altra natura, come quella burocratica, tipici della modernita politica.

Questa affermazione ontologica, per cosi dire, era alla base delle relazioni tra i di-
versi poteri di eterogenea derivazione che, nelle manifestazioni pubbliche e private,
dovevano essere regolate da rigidi protocolli formali, minuziosamente attenti a quel
ripartimento dei gradi che nutriva la concordia dell’ordine e manteneva 'unione e la
pace. Tali cerimoniali fissavano la gerarchia delle precedenze che occorreva osservare
e riconoscere, in modo da preservare 'ordine all'interno di quell’'universo di poteri

1 L. ManNoORI-B. Sorbi, Giustizia ¢ amministrazione, in Lo Stato moderno in Europa.
Istituzioni e diritto, a cura di M. Fioravanti, Roma—Bari, Editori Laterza, p. 63.

2 Il riferimento ¢ al significato inteso in G. VALLONE, La costituzione medievale tra Schmitt e
Brunner, in «Quaderni fiorentini per la storia del pensiero giuridico moderno», 39,1, 2010.
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che animava la societa di antico regime e non dar luogo a imbarazzi o tensioni,
in occasione delle manifestazioni pubbliche, quali processioni, ricevimenti a corte,
partecipazione alle messe solenni, banchetti, ecc.

La precedenza indicava dunque il rango o il posto di onore dovuto alle persone
qualificate, dove porsi a sedere in una cerimonia oppure l'ordine in cui procedere
durante una processione o una marcia pubblica. Essa poteva essere precedenza di
diritto, d’onore o di cortesia. La precedenza di diritto o di onore era rigorosamente
dovuta ad alcune persone e, se messa in discussione, era possibile adire le vie legali
e, spesso, anche le vie di fatto per farsela cedere.

La precedenza di cortesia era quella che si riconosceva al merito o all’anzianita ed
era regolata dalla civilta e non dalla legge’.

Il mantenimento dei privilegi conquistati, presupponeva la capacita del proprie-
tario di riconquistarli in ogni istante, nel caso qualcuno glieli avesse contesi; essi non
erano possesso passivo o semplice godimento, bensi rappresentavano il limite a cui
era giunto lo sforzo dell'individuo; i privilegi nobiliari, infatti, originariamente non
erano concessioni o favori, ma conquiste4.

Va rilevato che l'ordine delle precedenze in Antico regime, non fu mai oggetto
di codificazione e in Francia, ad esempio, si giunse a tale risultato soltanto con un
decreto del 24 messidoro dell’'anno XIP. Questo nonostante la precedenza e il ce-
rimoniale avessero enorme importanza in una societa aristocratica. La mancanza di
una ferma regolamentazione in tale campo, fu alla base delle vivaci contese e, spesso,
dei gravi incidenti che venivano provocati dalla messa in discussione e dalla relativa
difesa di specifici diritti che venivano, pertanto, denunciati nei tribunali. Le senten-
ze dei tribunali creavano, cosl, i precedenti giurisprudenziali utili per i casi futuri,
anche se la casistica si complicava in ambito di precedenze, come vedremo pitt avan-
ti, mancando di un carattere universale, in quanto suscettibile di variazioni in base
al contesto di riferimento. Ad esempio, vi era un cerimoniale per quanto riguardava
la corte, uno per quanto riguardava i consigli o, nel caso francese, i parlamenti, un
cerimoniale diverso in ambito militare e altrettanto in tempo di guerra o in tempo
di pace. Scrive d’Avenel:

En temp de paix, les ducs et pair ont pas sur les maréchaux de France; Cest le
contraire en temps de guerre. On voit au conseil royal le grand maitre de la garde-
robe, le capitaine des gardes, le premier gentilhomme de la chambre, se tenir debout,
pendant que des conseillers au Parlament sont assis; cependant, les premiers étaient
en temps ordinaire supérieurs aux seconds. Quand le Parlement marchait en corps,

3 N.V. pE SAINT AvLats, Dictionnaire encyclopedique de la noblesse de France, Paris, Chez
I’Auteur, rue de la Vrilliere n°10, 1816, vol. II, pp. 327-28.

4 J. OrtEGA ¥ Gasset, La ribellione delle masse, Milano, SE, 2001, p.94.

5 G. D’AVENEL, Richelieu et la monarchie absolue, Paris, Libraire Plon, E. Plon, Nourrit et
C¥, Imprimeurs-Editeurs, rue Garanciére,10, 1884, Tome Primiere, Appencice du Livre
Primiere, p. 424.
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son premier président avait le pas sur les princes du sang, tandis qu’isolé, il passait
apreés tous les ducs®.

A ben pensarci, gia presso gli antichi romani si distinguevano le gerarchie a se-
conda che si fosse in tempo di pace o di guerra, operando una netta distinzione tra
vita cittadina e vita militare. In tempo di guerra, era 'imperatore che comandava,
assumendo decisioni in tutta libertd; si trattava di un’investitura di poteri eccezionali
che entravano in vigore quando si oltrepassava il pomerium, ossia la linea demarcan-
te il termine del territorio cittadino, fuori dalle mura. In tempo di pace, all'interno
delle mura, regnava 'auctoritas, ossia la legge impersonale e, per controllare che
venisse rispettata, veniva scelto un cittadino che, in quanto depositario della leg-
ge, diventava un’automa della legalita, svuotato della sua personalita e riempito di
quell’entita anonima che era la legge e in quanto depositario della legge, “era fatto
magis degli altri, era maggiorato, magister e magistrato” . Limperator non era un mi-
nistro bensi potremmo definirlo un incaricato e quella imperiale era un’istituzione
transitoria che assumeva rilevanza solo mentre lo esigeva la situazione®.

Vi erano, dunque, dei casi in cui venivano tributati degli onori a particolari per-
sone, per motivi temporanei di cui, normalmente, non godevano. Insomma, il qua-
dro risultava alquanto complicato; in un tale contesto di carenza normativa, /usage
seul faisair loi, quello che tradizionalmente veniva praticato, ossia la consuetudine,
si faceva legge.

Non sono rare le pubblicazioni, lungo il corso dell’Antico regime, di manuali
dedicati alla tematica della precedenza e ai contrasti sorti per questioni in conto di
essa, nei quali si cercava di chiarire cosa essa fosse, a chi dovesse essere riconosciuta
ecc.., tentando di far luce “nelle folti tenebre dellordinamento”, per individuare un
percorso sicuro all'interno di quella giungla di poteri e giurisdizioni concorrenti.
Pubblicazioni che diventarono sempre pitt frequenti tra fine XVII e XVIII secolo,
periodo in cui la crisi del vecchio sistema e I'avanzata del potere regio omologante,
rendevano la conflittualitd in tali ambiti, pitt frequente anche a causa della non sem-
pre univoca opinione in merito.

La cultura barocca, come del resto ci ricorda Maravall’, fu innanzitutto una
cultura visuale, nella quale il concetto veniva presentato dall'immagine e la rap-
presentazione del rango attraverso la forma era caratteristica della conformazione
generale, non soltanto della vita cortigiana ma di tutti gli strati sociali'®. Godere di
un diritto di preminenza come disporre di un posto a sedere particolare, occupare

6 Ivi, p. 425.

7 J. OrtEGA Y GaSSET, Ur’ interpretazione della Storia universale, Gallarate, Sugarco, 1994,
p.72.

8 Ivi, p. 73.

9 J.A. MARAVALL, La cultura del Barocco. Analisi di una struttura storica, Bologna, il Mulino,
1999, p.413.

10 N. Ev1as, La sociedad cortesana, Mexico, Fondo de Cultura Economica, 1996, p. 87
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un determinato spazio preminente o procedere per primo in una processione, espri-
meva distinzione che altro non era se non manifestazione esteriore del rango che esi-
geva il rispetto dell’ ordinata simmetria della gerarchia sociale, espressa dall’'universo
delle forme. Questo accadeva perché, nella societa di Antico regime, a differenza di
quanto accade nel mondo a noi contemporaneo, vivere significava misurarsi con
una serie di difficolta presenti nell'ambiente, come pericoli, limitazioni e soggezioni.
Il miglioramento della propria condizione economica, I'ascesa sociale rappresenta-
vano il risultato dell’enorme sforzo compiuto non dimenticando il prezzo che era
stato necessario pagare. Avere consapevolezza dei propri limiti permetteva il rico-
noscimento della superiorita di altri e dell'impressione che vivere significava dover
fare i conti con cid che limitava. Proprio perché era ben chiaro che la vita era una
lotta, uno sforzo per poter essere sé stessi, il livello di posizionamento sociale cosi
duramente raggiunto, il privilegio, andava difeso anche con il ricorso alla violenza,
laddove si fosse vista esaurita ogni possibilita di difenderlo con la ragione.

Le differenti posizioni degli individui andavano ordinate nei loro rapporti e co-
ordinate nelle loro azioni, ricercando, di volta in volta, il delicato equilibrio mai
considerato acquisito una volta per sempre. Loyseau sosteneva la necessaria esistenza
del regno di un ordine in tutte le cose, infatti — rimarcava - lo stesso mondo in latino,
veniva chiamato 07do a causa della disposizione delle sue cose e, riteneva, la stessa
esistenza degli uomini impossibile senza un ordine; cosi scriveva il giurista francese:

Car nous ne pourrions pas vivre en egalité de condition, ains il faut par necessité,
que les uns commandente et que les autres obeissent. Ceux qui commandentont
plusieurs degrez: les souverains Seigneurs commandent a tous ceux de leur Estat,
addressans leur commandement aux grands, les grands aux mediocres, les mediocres
aux petits er les petits au peuple. Et le peuple qui obeit a tous ceux 14, est encor se-
paré en plusieurs Ordres et rangs, afin que sur chacun d’iceux il y ait des superieurs,
qui rendent raison de tout leur Ordre aux Magistrats et les Magistrats aux Seigneurs
souverains''

Lautore concludeva dicendo che da tale pluralita di ordini si otteneva un Ordine
pilt generale, uno Szazo ben regolato, fondato su di un’armonia, una corrispondenza
nonché un rapporto, che andava dal basso verso I'alto, per cui 'ordine stesso diven-
tava lo strumento attraverso il quale la multiformita veniva ridotta ad unit.

E nel contesto eterogeneo, dove pullulano differenze e disuguaglianze che va af-

“Perché noi non potremmo vivere insieme in condizioni di eguaglianza, ma ¢
1ndlspensablle che alcuni comandino e altri ubbidiscano. Coloro che comandano hanno
diversi gradi: i Signori sovrani comandano sui sudditi dei loro stati, indirizzando i loro
comandi ai grandi, i grandi ai mediocri, i mediocri ai piccoli e i piccoli al popolo Eil popolo
che ubbidisce a tutti costoro & separato in pili ordini e ranghi, per far si che su ciascuno
vi siano sempre dei superiori, che rendano ragione di ogni loro comando ai Magistrati e i
Magjstrati a loro volta ai Signori Sovrani”; C. Loyseau, Traité des Ordres et simples dignitez,
Paris, pour Abel 'Angelie tenant sa boutique au premier pillier de la grande Salle du Palais
a Pais, 1610, Avant-Propos, p. 1.
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finandosi l'arte della mediazione e della ricerca dell’equilibrio pacifico, fine ultimo
della politica, ma prioritariamente della ragione, intesa nel senso pit alto del termi-
ne. Ordinare conferendo a ciascuno il proprio peso era, dunque, un assunto allo
stesso tempo giuridico e politico ¢ il conflitto per questioni di precedenza costituiva
uno dei vari modi in cui poteva manifestarsi la lotta politica e, per tanto, andava
regolato, appunto, in sede giuridica.

Equilibrio e giustizia

La parola equilibrio, dal latino zequs (uguale) e /ibra (bilancia), indica nella scien-
za meccanica, lo stato di riposo dei corpi sollecitati da forze contrarie che si distrug-
gono. La metafora dell’equilibrio ¢ tradizionalmente associata al concetto di giusti-
zia; quest’'ultima da sempre viene raffigurata, appunto, con la bilancia tra le mani
in una condizione di equilibrio - ossia con Iasta in posizione parallela all’orizzonte
- rappresentante il fine della stessa. Nell’esperienza di Antico regime la giustizia, da
realizzarsi tramite il diritto, si traduceva in concreto nel dare a ciascuno il suo, in
ossequio al brocardo ripreso dal diritto romano, 7us suum cuique tribuere, dove il suo
non era una spettanza astratta ed eterna, ma il frutto di continui aggiustamenti e
compromessi, di continui e precari equilibri, come esito di una controversia dialet-
tica da cui “cid che emerge non ¢ il /ogos di ognuno, ma il dia-logos che unisce 'uno
all’altro in quello strettissimo e irresolubile vincolo relazionale che ¢ esistenza”'2.

Questo perché il diritto di Antico regime era un diritto che aveva a che fare con
beni materiali (dalla proprieta ai ruoli e alle cariche sociali), e non di carattere spiri-
tuale, che potevano essere ripartiti esclusivamente in base alla determinazione di un
Jjustum obiettivo, che mediasse le singole posizioni soggettive e che non poteva avere
una base individualistica, bensi relazionale.

La giustizia, dunque, nella visione del tempo fortemente condizionata dall’inse-
gnamento della Scolastica e di San Tommaso, era definita come una costante e per-
petua volonta di dare ad ognuno il suo g7us, cio che gli era giustamente dovuto, pre-
sente naturalmente nell’ordine stesso delle cose, attraverso la ripartizione oggettiva
di beni esteriori e controversi tra i consociati, mai determinabile in astratto e senza
un’interrogazione attenta dei casi concreti emergenti'. Nella tradizione classica di
stampo aristotelico, magistralmente sintetizzata e integrata alla tradizione cattolica
dall’Aquinate, la ragione giuridica non era una ragione formale bensi dialettica che
si alimentava della realta e delle contraddizioni di cui essa era intrisa fino al momen-
to in cui la controversia veniva sciolta dal giudice che determinava il jus'.

12 F. D’AcostiNo, Introduzione, in M. Villey, La formazione del pensiero giuridico moderno,
Milano, Jaca Book, 1986, p. XIV.

13 F. D’AcostiNo, Michel Villey: Cristianesimo e Diritto, in «Revista Europea de Historia
de las Ideas Politicas y de las Instituciones publicas», n. 7 (septiembre 2014), p. 68.

14 Per un approfondimento di questi temi si rimanda a M. VILLEY, La formazione del
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Nel caso delle precedenze, era importante avere cognizione dell’antichita e della
nobilta delle famiglie nonché delle graduazioni e delle dignita dei magistrati, delle
cariche e degli uffici, al fine di poter distinguere i maggiori dai minori. In ambito di
precedenza si registravano scontri a tutti i livelli della societa di Antico regime, ai
quali non si sottraevano sovrani, principi, duchi, marchesi, magistrati ed ecclesia-
stici di ogni grado, professori universitari, feudatari e amministratori feudali, diplo-
matici, rappresentanti delle citta e degli stati. Non mancavano casi in cui 'asprezza
delle controversie rendesse inevitabile il ricorso “allincerto Tribunale di Marte”, al
fine di ottenere una sentenza.

Chi si attivava per la conservazione del diritto di preminenza a lui spettante per
giustizia, non commetteva atto contrario alla legge, sulla scorta di quanto diceva
S. Agostino, nulla justitia est, ur maior serviar minori, soprattutto, perché la lesione
del diritto di precedenza corrispondeva a revocare in dubbio 'autenticita della con-
dizione sociale del soggetto leso, e a sfidare la sua capacita a difenderla. Resistere e
difendersi da un’ingiuria, quando si poteva, era considerato, pertanto, un obbligo e
il sottrarsi a tale onere corrispondeva ad un tradimento. E quanto fece notare I'arci-
vescovo di Siviglia Diego d’Anaya a D. Diego Ferndndez di Cordova d’Alcaya de las
Dongzelles quando, in occasione del Concilio di Costanza, al quale partecipavano in
veste di Ambasciatori spagnoli, ebbero un alterco con gli Ambasciatori di Inghilterra
e di Tracia, per motivi di precedenza. Visto che 'Ambasciatore inglese non voleva
cedere il posto usurpato e resisteva fisicamente, 'arcivescovo dopo averlo preso con
la forza e caricato sulle spalle, lo scaravento in una grotta adibita a cimitero e rivol-
gendosi al nobile spagnolo che lo accompagnava, gli disse:

Io vedendo che la forza della ragione coll’Avversario non valeva a quella del braccio
ho fatto ricorso; con che le parti, che al mio carattere Clericale spettano (vale a dire
di dare sepoltura ad un uomo alla ragione morto) adempiute aver credo: Tu cio
che la tua Professione marziale richiede (che in mantenerti nel tuo posto consiste)
adempir dei.”

Quanto compiuto dal prelato venne apprezzato dai membri del Concilio, unani-
memente convinti della necessita della difesa, anche con mezzi violenti, del proprio
diritto, al punto che il Presidente, avuto notizia dei fatti, commentd laconicamente
dicendo che “quegli il quale alla ragione fa violenza, al risentimento si espone: l'ecces-
siva modestia atto di Virti dire non si debbe”'°. Era necessario farsi conoscere come
coraggioso da coloro che tentavano di sottrarre quanto spezzante di diritto, perché era

pensiero giuridico moderno, cit.

15 A. ParADISI, Ateneo delluomo nobile. Ateneo, legali e morali per formare il vero carattere
della nobilta e dell'onore, Ferrara, a spese della Compagnia, 1740, Tomo Quinto, Delle
Precedenze, cit., p. 3. Della vicenda accaduta in tale Concilio se ne trova testimonianza
anche in M. Ziccata, I/ Perfetto Ambasciatore, Venetia, Appresso Giusto Wiffeldick, 1649,
p. 339.

16 A. PArADIS, Ateneo dell’womo nobile, cit., p. 3.
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indice della conoscenza dei propri diritti.

Sull’utilizzo della violenza in difesa del proprio rango, Loyseau, contrariamente,
sosteneva che esso doveva essere conquistato e mantenuto con la dolcezza, essendo
I'onore e P'amore due cose

cosl sublimi e cosi preziose da non poter esser ordinate, né ottenute, a mezzo della
forza. Pensare di ottenerli con la forza, piti che di onore, la rendeva questione di ti-
rannia ed oppressione. Tuttavia cosi come 'amore era necessario al mondo, lo erano
anche 'onore e il rango, affinché non regnasse la confusione tra gli uomini, tuttavia
“bisognalva] conquistarli per merito e mantenerli con la dolcezza™"”.

Le conflittualitd emergevano, soprattutto, in occasione di manifestazioni pubbli-
che, come ricordato pili sopra, e ponevano al centro della questione il trattamento
riservato ad un individuo, in ragione del suo szzus rispetto al sovrano che serviva,
dal quale gli derivava una superiorita nei confronti di altri individui. A questo tipo
di conflittualitd non erano estranei, come vedremo, i principi e i sovrani cui era
proprio il combattere per la gloria e per 'onore, come testimoniano le varie dispute
tra i principi dell'Impero in occasione delle riunioni della Dieta imperiale o 'annosa
disputa sulla precedenza tra i re francese e spagnolo. Oltre a coinvolgere i diretti
interessati, la conflittualitd poteva avere conseguenze pitt ampie, come evidenziava
Tommaso Fontanella nel suo Elegante discorso della Monarchia di Spagna, come gravi
perdite registrate contro gli infedeli per puntigli di precedenza nelle spedizioni, sia
di terra che di mare, contro di essi'®. Altro esempio, ancora, fu il danno che ebbe
la Francia, come ricorda il Paradisi, dal passaggio di Andrea Doria al servizio della
Spagna, saputo che il supremo Comando delle Armi della Corona Francese era stato
conferito ad altri". Per concludere, quanto riportato dal D’Avenel, che cosi scriveva:

Le roi d’Espagne reprochant 4 un de ses ambassadeurs d’avoir négligé une affaire
importante pour une cérémonie, celui-ci répondait avec quelque finesse: Comment,
pour une cérémonie! Mais Votre Majesté elle-mem n’est qu'une cérémonie!™.

Rito, cerimoniale politico e precedenze

Le dispute sulla precedenza rimandano chiaramente ad un contesto di conflittua-
lita politica; esse erano, infatti, uno dei modi del suo manifestarsi in Antico regime.
La precedenza rappresentava una continua sfida conflittuale, un equilibrio provviso-
rio tra formalizzazione e manipolazione di un ordine di segmenti sempre pit ridotti
del corpo sociale, ma anche un sistema logico discorsivo fondato su categorie sto-

17 C. Loyseau, Traité des Ordres et simples dignitez, cit., p. 8.

18 A. ParADISL, Ateneo dell’nomo nobile., cit., Tomo Quinto, Delle Precedenze, p. 4.
19 Ivi, p. 5.

20 G. D’AveNEL, Richelieu et la monarchie absolue, cit., p. 423.

49



riche e giuridiche?'. Essa assumeva significato in quanto strumento di gestione del
conflitto politico in un contesto popolato da numerose unita in competizione tra di
loro e tendenti a porre la forma delle loro azioni al di sopra dello stesso contenuto,
al fine di affermare, attraverso il corpo, lo spazio e la padronanza del simbolico?.

Assume cosi molta importanza I'analisi del cerimoniale, di quel complesso di
norme e procedure che presiedevano alla celebrazione degli atti solenni, aventi ca-
rattere sia religioso che civile, e il valore semiologico contenuto in essi. Per dirla
con Zaccaria che scriveva, nel XVIII secolo, sul tema dell’autoritd universalistica
del papato, le cerimonie erano come quadri o simboli popolari, che le persone altri-
menti illetterate e ignoranti potevano leggere al posto degli scritti e della storia®. A
tal fine, assumeva particolare rilevanza la prossemica, ossia l'utilizzazione culturale
dello spazio e delle relazioni spaziali che riproduceva nel mondo reale la coscienza
della gerarchia del cosmo nella gestualita dell’etichetta. Creazione ed occupazione di
spazio che escludevano ogni alternativa ipotesi di spazialita e che rendevano chiaro,
palesandolo, l'ordine sociale e il relativo controllo.

Sin dai tempi piti antichi, in ogni tappa della storia umana, il protocollo e il
cerimoniale sono stati presenti, operando come strumenti di comunicazione di mes-
saggi afferenti alla gerarchia e al potere ai destinatari sociali. Riti che si riferivano
a manifestazioni pubbliche del potere come le cerimonie di incoronazione dei so-
vrani, i matrimoni o i funerali dei membri delle famiglie reali, le sfilate militari, le
entrate trionfali nelle citta da parte dei sovrani. Erano manifestazioni volte a dare
visibilita al potere e creare il tessuto connettivo con i sudditi - grazie proprio alla
loro celebrazione - nelle quali il messaggio istituzionale veniva codificato attraverso
elementi a contenuto fortemente simbolico.

Cerimoniale e protocollo nascono, potremmo dire, contemporaneamente alla
societd, alle prime organizzazioni degli individui in gruppi, come strumenti per la
convivenza pacifica e per l'esaltazione delle posizioni egemoniche al suo interno.
Vengono cos}, pian piano, definendosi gli ordini delle precedenze, la regolamenta-
zione della prossemica necessaria alla gestione delle distanze tra sudditi e sovrano,
le minuziose direttive destinate a quei funzionari, come i maestri di cerimonia, per
sovrintendere alla celebrazione delle cerimonie istituzionali. Sin dai tempi pil anti-
chi, & possibile osservare tale fenomeno, basti citare su tutti, 'esempio dell' Impero
romano che, oltre ad imporre la propria organizzazione sociopolitica, economica
e culturale nei territori ricadenti sotto il suo dominio, ne imponeva anche i riti e
le cerimonie. Cerimoniale che, con la caduta dell'Impero romano d’occidente, so-
pravvisse, seppur con inevitabili contaminazioni, presso la corte di Bisanzio, fino ad

21 M.A. VisceGLiA—C. BRick (eds.), Cérémonial et rituel i Rome (XVI — XIX' siecle), Rome,
Ecole Francaise de Rome Palais Farnese, 1997, p. 9.

22 Cfr. E MERrvLO, La dimensione rituale nell azione politica, in «Studi di Sociologia», Anno
38, fasc. 1 (gennaio-marzo 2000), pp. 73-94.

23 E A. Zaccaria, Bibliotheca ritualis, 111, Roma, Puccinelli, 1781, p. XVIIIL.
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esser ereditato dall'Impero di Carlo Magno, nella cerimonia dell’acclamazione alla
maniera bizantina. Anche la cultura visigota, che si radicd in Spagna, fu fortemente
impregnata della tradizione romana.

Per quanto riguarda gli studi sui cerimoniali, nell'ultimo trentennio la storiogra-
fia ha fatto enormi passi in avanti, soprattutto, grazie all’attenzione dedicata dalla
ricerca agli spazi del potere e, dunque, agli spazi della corte*. Fuori dell'Italia, gli
studi si erano concentrati sui riti del potere monarchico e sui caratteri della regali-
ta, tematiche che tagliavano fuori il caso italiano, in quanto caratterizzato da una
pluralita di forme istituzionali e di tipologie di sovranit che non permettevano un
approccio unitario alla tematica. Fu anche grazie all’irruzione di altre scienze sociali,
come I'antropologia, la sociologia, la storia dell’arte, che ci si allontand dagli schemi
della ricerca positivistica, della storia evenemenziale, fondata sull’attenzione dedica-
ta ai grandi accadimenti storici, aprendosi a nuovi ambiti di studio ed operando, an-
che, una revisione interpretativa sui temi classici. Si comincid a battere nuove piste
di indagine tentando la ricostruzione degli immaginari collettivi, la spiegazione dei
meccanismi di persuasione nei discorsi testuali e visivi e ad analizzare la categoria del
mondo come rappresentazione utile ai fini dell'interpretazione del potere. Venivano
approfonditi gli studi dell'immagine e il suo riconoscimento come strumento per la
rappresentazione, 'esercizio e la perpetuazione del potere e del rito come produzio-
ne simbolica in grado di rappresentare identita sociali e politiche”. Centrale anche
lo studio della corte intesa come luogo di integrazione sociale e politica delle monar-
chie, in Etd moderna, al quale hanno contribuito storici della letteratura, dell’arte e

24 Ci limitiamo qui a segnalare alcuni dei piu significativi lavori: N. Evrias, La societi
delle buone maniere, Bologna, il Mulino, 1988; P. BURKE, La fabbrica del Re Sole. Una
politica dei media nell’eta dell'assolutismo: Uindustria della gloria e Iimmagine pubblica di
Luigi XIV, Milano, il Saggiatore, 1993; M. Fantoni (ed)., The Court in Europe, Roma
Bulzoni, 2012; G.R. ErroN, Tudor government: The points of contact, 1, The Parliament, Vol
XXIV, 1974, 183-200, 11 The Council, Vol. XXV, 1975, pp. 195-211, III The Court, Vol.
XXVI, 1976, pp. 211-228, in «Transation of the Royal Historical Society»; II, III, R. G.
AscH-A. M. BIRKE (eds.), Princes, Patronage and the Nobility. The Court at the Beginning of
the Modern Age, c. 1450-1650, Oxford, Oxford U. P, 1991; J. Adamson (ed.), 7he princely
courts of Europe: Ritual, politics and culture under the Ancien Régime, 1500-1700, London,
Weidenfeld & Nicolson, 1999; D. Loades, The Tudor Court, London, B. T. BATSFORD,
1986; L. L. Peck, The mental World of Jacobean Court, Cambridge, Cambridge University
Press, 1991; C. MozzaReLLL, Prince and Court: why and how should the Court be studied
Today, «Schifanoia»,8 (1989), pp. 33-36; J.- E Solnon, La cour de France, Paris, Fayard,
1987; C. MozzareLLl e G. OLmi (cur.), La corte nella cultura e nella storiografia. Immagini
e posizioni tra Otto e Novecento, Roma, Bulzoni, 1983; J. DuiNpam, Myths of power:
Norbert Elias and the Early Modern European court, Amsterdam, Amsterdam U. I, 1995;
J. RamBauD CABELLO, La corte degli Asburgo di Madrid: tendenze storiografiche, «Annali di
Storia moderna e contemporanea», 2 (1996), pp. 393-400; P. VAsQuez Gestal, £/ espacio
de poder: la corte objecto historiogrdfico de la Edad moderna Espaiola y Europea, Valladolid,
Secretariato de Publicaciones e Intercambio Editorial, Universidad de Valladolid, 2005.

25 P. BourDIEU, Los ritos como actos de institucién”, en ]. PITTRIVERS y ].C. PERISTIANY,
Honor y gracias, Madrid, 1993, pp. 111-123.
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della politica, attraverso lo studio della retorica del potere delle monarchie europee
del XVII secolo.

Iniziatori di tale filone di ricerca sulle corti e i cerimoniali, che hanno fornito
il cosiddetto riferimento teorico, furono gli studi di March Bloch?, con il suo ap-
proccio storico-sociologico, e quelli di Kantorowicz”, di stampo pitt marcatamente
umanistico, giuridico-filosofico. Ad essi sono seguiti, poi, gli studi di Elias®®, El-
ton?, Starkey™, Giesey”, Elliot*?, Burke® i cui esiti hanno notevolmente influenza-
to la storiografia occidentale. Fu proprio Norbert Elias ad individuare, per primo,
la corte come un campo di ricerca, restituendo a tale luogo la dignita e la legittimita
“che una generazione di studiosi era stata fino ad allora incline a ignorare™.

Le teorie di Elias non furono immediatamente metabolizzate e cominciarono
piuttosto tardivamente ad incidere nel dibattito storiografico sul processo di for-
mazione dello stato moderno, inizialmente incentrato su aspetti, pill marcatamen-
te, giuridico-istituzionali. Elias costruisce le sue tesi focalizzando I'attenzione sul
processo di civilizzazione e la funzione di modernizzazione, giocata nel passaggio
dalla societa cavalleresca medievale, dei secoli XI e XII, alla societa curiale dell’as-
solutismo, del XVII secolo. Egli tiene insieme due livelli di analisi nel suo appro-
fondimento della fase di formazione dello stato moderno. Essi sono quello della
ricerca storico-empirica e quello della riflessione teorico-sociologica, ¢ 'analisi viene
condotta attraverso 'esame del processo di assunzione del monopolio della forza
legittima e dell’apparato fiscale - ponendosi sulla scia degli studi di Weber — e attra-
verso I'esame dello sviluppo dei meccanismi psicologici di controllo e repressione

26 M. BrocH, [ re taumaturghi, Torino, Einaudi, 1973.

27 E. Kantorowicz, [ due corpi del re. Lidea di regaliti nella teologia politica medievale,
Torino, Einaudi, 1989.

28 N. Evr1as, Potere e civilta. Il processo di civilizzazione, Bologna, il Mulino, 1988; La societa
di corte, Bologna, il Mulino, 2002.

29 G.R. ErroN, Tudor Government. The point of contact, 111, the Court, in «Transation of the
Royal Historical society», XXVI (1976), pp. 211-228; Tudor Government, in «The Historical
Journal», 31, 2, (1988), pp. 425-434; The Tudor revolution in government: administration
change in the reign of Henry VIII, Cambridge, Cambridge University Press, 1953.

30 D. Starkey (ed.), The English court: f%om the War of Roses to the Civil War, London/
New York, Longman, 1987; Court and government, in C. CoLEMAN-D. STARKEY (eds),
Revolution Reassessed. Revisions in the History of Tudor Government and Administration,
Oxford, Clarendon Press, 1986.

31 R.A. Gisey, Cérémonial et puissance souveraine. France 15° — 17° siécles, in Cabiers des
Annnales, 41, Parigi, 1987;

32 J. H. Evuiorr, Philip IV of Spain. Prisoner of ceremony in A.G. Dickens (ed.),i The
Courts of Europe. Politics, Patronage and Royalty, 1400-1800, London, Thames and Hudson,
1977, pp. 169-189; Id., «The court of the Spanish Habsburgs: a peculiar institution?» en P.
Mack-M.C. Jacos (eds.): Politics and culture in Early Modern Europe. Essays in Honor of H.
G. Koenigsberger, Cambridge, Cambridge U. P, 1987, pp. 5-24.

33 P. BURKE, La fabbrica del Re Sole, cit.

34 J. DUINDAM, Vienna a Versailles (1550-1780). Le corti di due grandi dinastie rivali, Roma,
Donzelli, 2003, p. 15.
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delle emozioni, riprendendo la metapsicologia freudiana.

Il mutamento storico ¢ frutto di un cieco intrecciarsi degli eventi o delle azioni
intenzionali dell’'uomo? E questa la domanda che si pone Elias e che lo accompa-
gnera in tutto il suo percorso intellettuale, cercando di definire il rapporto tra le
strutture individuali o psicologiche, e le strutture sociali, ossia I'insieme delle rela-
zioni dinamiche tra gli individui indipendenti.

Ma sara nel suo La societa di corte che I'autore si soffermerd maggiormente sul
tema dei cerimoniali e delle regole dell’etichetta, considerata come la rappresenta-
zione di un ordine gerarchico istituzionalizzato. Nelle societd, come quella di corte,
nelle quali la realta sociale risiedeva nel rango e nel prestigio conferiti all'individuo
dalla societa stessa e dal re - il suo vertice -, godere di alcuni privilegi, quali prece-
dere un altro o restare seduto e gli altri in piedi, rappresentava prova diretta della
propria esistenza sociale, qualificante la propria posizione nell’ordine gerarchico di
corte e della societd®. Essendo, tuttavia, I'ordine gerarchico all’interno della corte in
costante mutamento, determinato soprattutto dalla qualita del rapporto intessuto
con il re o con chi godeva di una posizione di potere in quegli ambienti, si aprivano
serie opportunita di lotta per garantirsi una miglior posizione nell’ordine gerarchico.
Cid presupponeva uno specifico tipo di razionalita che esisteva nella cerchia della
societa di corte, fondato sul preciso controllo dei propri sentimenti*. Una razio-
nalitd affatto differente dalla razionalitd borghese, non informata come questa al
calcolo dei guadagni e delle perdite di chances di potere in ambito finanziario, bensi
al calcolo delle chances di potere in ambito del prestigio e dello sztus che, molto
spesso, comportavano una perdita in ambito finanziario. La generalizzazione tra le
file dell’aristocrazia dei valori cortigiani e 'estensione di questi alla societa intera,
specialmente di quelli informati all’autocontrollo, ha rappresentato per Elias uno
dei principali ingredienti del processo di civilizzazione. I limiti della teoria di Elias
in merito al passaggio del nobile da guerriero a cortigiano, sono stati individuati ne
“le basi manualistiche della ricerca eliasiana” e nella “ignoranza completa dell’espe-
rienza pil antica delle corti bizantina, papale e dell’Italia rinascimentale”™. La corte,
tra seconda meta del XV secolo e prima meta del XVII secolo, piti che uno strumen-
to di disciplinamento della nobilta rappresentd un punto di contatto, un luogo di

35 N. Evrias, La societa di corte, cit., p. 112.

36 Ivi, p. 108. Lauto-imposizione comincia a funzionare in modo autonomo dall’etero-
imposizione, assumendo un aspetto automatico e onnipervasivo. Nella teoria freudiana,
le restrizioni esterne che furono imposte all'individuo prima dai genitori e quindi da altri
rappresentanti della societ, vengono “introiettate” nell’/o e diventano la sua “coscienza [...]
ben presto le repressioni diventano inconsce, per modo di dire automatiche, H. MaRCUSE,
Eros e civilta, Torino, Giulio Einaudi Editore, 2001, p. 24.

37 S. BERTELLL, La corte come problema storiografico. A proposito di alcuni libri (piic 0 meno)
recenti, in «Archivio Storico Italiano», vol. 164, N. 1 (607) (gennaio-marzo 2006), p.132;
vedi anche il volume S. BErRTELLI-G. CRrirO (a cura di), Rituale, Cerimoniale, Etichetta,
Milano, Studi Bompiani, 1985.
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relazioni, tra governanti e classe dirigente, regolate dalla logica del do uz des’®. Anche
Le Roy Ladurie contestd la definizione di cortigiano, inteso come guerriero reso
domo dalla civilizzazione dei costumi, affermando che la nobilta della corte di Luigi
XIV fu sicuramente pilt militare o guerriera di quanto non lo furono i gentiluomini
non cortigiani del Rinascimento, e le campagne militari e le attivita belliche rappre-
sentavano mezzi di elevazione sociale per le é/ite urbane.

Sui cerimoniali monarchici fondamentali rimangono lo studio di Kantorowicz e
la sua teoria sui due corpi del re. Sacralita della politica e funzione politica dei rituali
sono al centro della ricerca dell’autore, che approfondisce gli studi sulla simbologia
del potere in epoca medievale. Un metodo di indagine basato su fonti scritte e su di
un’ampia indagine iconologica, funzionale a quello che l'autore stesso - nell’intro-
duzione al volume - dichiara di considerare un tentativo volto a capire e dimostrare
come, verificandone i mezzi e i modi, alcuni assiomi della teologia politica comin-
ciarono a svilupparsi durante il Medioevo”. Kantorowicz ricostruisce la genesi, nel
pensiero giuridico medievale, della metafora o finzione mistica, dei due corpi del
re: uno naturale e mortale, soggetto alle ingiurie del tempo; I'altro politico, con
carattere perpetuo e, trasmettendosi da un individuo all’altro, superiore ai limiti
della natura umana. Una fictio, dunque, una costruzione della mente umana che si
rende schiava delle proprie finzioni, pit facilmente riscontrabili in ambito religioso
che in quello politico e/o del diritto costituzionale. Kantorowicz mostra le modalita
di evoluzione della teologia politica, dal periodo alto-medievale, ancora contenuta
nella struttura generale del linguaggio liturgico e del pensiero teologico — il periodo
della forma di regalita cristica® - a quella dei secoli XII e XIII, centrata sul diritto e
sulla giustizia (la regalita giuricentrica), in cui avviene la reinterpretazione dei con-
cetti teologici da parte dei giuristi, allacciandosi al diritto romano. Una secolariz-
zazione, dunque, in atto in questo periodo che vede, mediante 'appropriazione da
parte dello Stato dei simboli religiosi, 'emersione di una sfera pubblica autonoma,
funzionale all’acquisizione del carattere sacrale dello Stato territoriale.

Tale sacralizzazione sara al centro della terza forma di regalita di cui parla Kan-
torowicz, quella politicocentrica, che attraverso un rransfert semantico del corpus my-
sticum dalla chiesa allo Stato, attribuisce a quest’ultimo i caratteri di universalita
ed immortalitd. Ne consegue— in base all’assunto che a capo di un corpo politico
immortale deve esservi un re, anch’egli, immortale -, la necessita di fondare la cre-
denza di un’ulteriore fictio, attraverso lo sviluppo di alcuni elementi in ambito delle
sfere della giurisprudenza e del rituale. Elementi come: 'idea di continuita dinasti-
ca; la corona, entita autonoma e stabile, indipendentemente dagli avvicendamenti

38 R.G. Asch-A.M. Birke, Princes, Patronage and the Nobility. The Court at the Beginning of
the Modern Age, 1450-1650, Oxford, The German Historical Institute, Oxford UP, 1991,
p. 4.

39 E. KantorowiCz, I due corpi del re, cit., p. XXX.

40 1l re imitava e rappresentava I'immagine del Cristo vivente, Ivi, p. 76.
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sul trono; la dignita regale che assicura la coesistenza tra il corpo naturale e il corpo
politico. Sulla base della regalita politicocentrica, viene sviluppandosi la regalita an-
tropocentrica, in cui diventano centrali le nozioni di perpetuita dell'umanita e di
sovranita dell’'uomo.

Nell’analisi della nascita della dimensione di continuita e perennita del potere
di Kantorowicz, svolge un ruolo centrale il simbolismo della immortalita del corpo
politico, rappresentato dalle effigi poste al di sopra del sarcofago dei sovrani, rappre-
sentanti la dignitas, Uistituzione della regalita nella sua capacita di sopravvivere alla
morte dell’individuo, depositario di essa.

Limmagine ¢, anche, al centro degli studi di Burke che analizza la politica dell'im-
magine nel regno di Luigi XIV*, finalizzata all'imposizione di un governo assoluto
e duraturo. Politica che prende lentamente le mosse dopo la morte di Mazzarino,
quando Colbert, divenuto primo membro del Consiglio di Stato, e Jean Chapelain
saranno gli artefici di un piano di rilancio dell'immagine del re basato sull'organiz-
zazione della cultura attraverso la fondazione di istituzioni statali, come I’ Académie
[frangaise o I Académie des Sciences che mobilitarono artisti, scrittori e scultori al servi-
zio del re. Importanti nello sviluppo di tale politica furono le commissioni di opere a
pittori come, ad esempio, a Le Brun che divenne pittore di corte, sostituito da Pierre
Mignard alla morte di Colbert, per volere del suo successore, Louvois. Si procedeva
verso la costruzione dell'immagine del re, insistendo sulla dimensione sacrale della
monarchia (il potere di guarigione) e la rappresentazione del mito del Re sole.

Anche per cio che riguarda pil strettamente il cerimoniale regio, occorre rilevare
che, nell’essenza e nelle manifestazioni del potere politico, un ruolo centrale era
occupato dal carattere sacro della regalita. Una centralita del sacro riscontrabile non
soltanto nelle grandi monarchie e nelle forme monarchiche di Stato. Scrive Visce-
glia:

In maniera differente secondo le forme istituzionali dello Stato, i rituali pubblici
rappresentavano, nella prima etd moderna, le specifiche configurazioni dell'inter-
sezione della sfera del sacro con la sfera del politico, ma ogni configurazione non
visualizzava un ordine acquisito una volta per tutte [...] era piuttosto l'esito di un
processo, un equilibrio tra tensioni che poteva in ogni momento essere messo in
discussione, I'immagine dell’interazione tra i protagonisti dell’azione rituale e i de-
stinatari, lo scarto tra 'accumulazione nel passato di elementi rituali [...] e la loro
interpretazione in precisi contesti storici®.

E un intreccio molto stretto che si fonda su di una condivisione dei linguaggi
differenti, sacro e politico che, come ha rilevato Muir, cessera soltanto nel Settecento
quando, in ambito di rituali, si registrera una netta separazione tra le due sfere di
41 P. BURKE, La fabbrica del Re Sole, cit.

42 M.A. VISCEGLIA, I/ cerimoniale come linguaggio politico. Su alcuni conflitti di precedenza

alla corte di Roma tra Cinguecento e Seicento, in M.A. VisceGLIA—C. BRICE (eds.), Cérémonial
et rituel a Rome (XVI — XIX siecle), cit., p. 119.
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Chiesa e Stato®.

La necessita di creare una rappresentazione sublime della maesta fu un passo ine-
vitabile ai fini del consolidamento del poter monarchico e dell’integrazione politica,
che corrispose all'apparizione di una certa coscienza simbolica, della percezione che
la potestas e la dignita del re cominciavano a cercare dei modelli identificativi esterio-
ri, dei segni associabili automaticamente all’esercizio del potere regio.

Gli studi sulle corti hanno fatto registrare un progresso grazie anche
allapprofondimento degli studi del ruolo di integrazione sociale e politica che ha
portato ad individuare dei veri e propri sistemi di patronage politico e di fazioni di
corte. Fondamentali furono gli studi di Peck, di Asch e Birke sul sistema di pazronage
e la corruzione presso la corte inglese e sul sistema di Corte in un’ottica comparativa
a livello europeo®. Clientelismo, fazionismo, sistema di patronage erano alla base
del sistema di integrazione nobiliare presso la corte, ma furono anche strumenti
strategici per 'accesso alla persona del sovrano e per il suo controllo®. Lo studio
del mondo dei favoriti ha contribuito notevolmente alla migliore conoscenza delle
dinamiche del potere e della Corte, grazie ai contributi iniziali di Tomas y Valiente
e Berenguer®. 1l wvalido privatizzava la Corte e la distibuzione della grazia regia,
condizionava I'accesso al sovrano, influenzando 'intero sistema del potere regio”.
Gli studi sulla Corte e le élite cortigiane, dello spazio del re come luogo di clientela

8

e di patronage®, lo studio degli spazi privati, come la casa del re e della regina, e

43 E. MUIR, Ritual in Early Modern Europe, Cambridge 1997.

44 L L. Peck, Court, Patronage and Corruption in Early Stuart England, London, Routledge,
1993; R.C. Ascu—-A.M. BIrkE (eds), Prince, Patronage and Nobility. The Court at the
beginning of the Modern Age, Oxford, Oxford University Pres, 1991.

45 R. StepHARD, Court faction in Early Modern England, in «The Journal of modern
History», LXIV, n.4, 1992, pp. 721-745; S. KETTERING, Patrons, Broker and Client in
Seventhenth — Century France, New York-Oxford, Oxford University Press, 1986; N. PecH,
Patronage and Policy at the Court of James I, London, Allen Unwin, 1982; Ib.., Court,
Patronage and Corruption in Early Stuart England, London, Routledge, 1990.

46 F. TomAs v VALIENTE, Los Validos en la monarquia espanola del siglo XVII, Madrid,
Instituto Nacional de Estudios Politicos, 1963; J. BERENGER, Pour une enquéte européenne:
le probleme du ministériat au XVIF siécle, in «Annales E.S.C.», XXIX, n.1, 1974, pp. 166-92.
47 F BENIGNO, La sombra del rey. Validos y lucha politica en la Esparia del siglo XVII, Madrid,
Alianza, 1992; B.]. Garcta GaRrcia, La Pax Hispanica. Politica exterior del duque de Lerma,
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del reclutamento del personale addetto al servizio in tali ambiti*’, hanno permesso
ulteriori passi in aventi della ricerca, negli anni pitl recenti.

Il potere, nel caso spagnolo, si concentrava, dunque, nella corte dove un ruolo
primario era giocato dalla nobilta castigliana, che stabiliva le gerarchie e praticava
la dissimulazione a livello cortigiano®. La corte come luogo di presenza delle élite
trasnazionali che affollavano quella di Madrid come quelle imperiale, pontificia,
dei regni dell'Italia spagnola giocando, al loro interno, un ruolo importante per la
creazione di reti sociali e circuiti di patronage che, molto spesso, condizionarono le
trasformazioni politiche’'.

Lattenzione degli studi, recentemente, si ¢ spostata verso le corti vicereali e de-
centrate; nonostante il detto Solo Madrid es corte, Alvarez Ossorio Alvarifio, gia nel
1998, rilevava come nella configurazione della societa politica della monarchia cat-
tolica andd consolidandosi 'importanza di un elemento di mediazione tra la corte
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reale e i gruppi sociali pill organizzati e potenti dei regni, sefiorios e stati, che fu la
corte vicereale, lamentando la scarsa attenzione, fino ad allora prestata dalla storia
politica alle corti provinciali, vicereali e signorili, della monarchia spagnola®. Lau-
tore parlava di cortes compuestas, formate da una corte preminente di rappresentazio-
ne sovrana e varie corti signorili sovrapposte che, da lontano, offrivano un’impres-
sione di unita ma nell’ esaminarle pitt da vicino e attentamente, si palesava una pitt
complessa anatomia, articolata da molteplici sfere di potere e patronazgo il cui asse
era rappresentato dalla casa aristocratica®. Lappello a colmare la lacuna di studi su
tali corti periferiche non restd inascoltato e cominciod ad essere studiata la dialettica
del grande teratro della politica dell’Europa moderna, ossia la monarchia composita
degli Asburgo, e il ruolo non secondario delle corti vicereali**. Emergevano le diffe-
renze tra i viceregni europei, con autonomia giuridico-costituzionale, e quelli ameri-
cani, dipendenti direttamente dal regno di Castiglia; assumevano rilevanza elementi
come il potere discrezionale dei viceré, il vincolo personale che li univa al sovrano.
Nei cerimoniali delle Corti vicereali italiane, il cerimoniale castigliano si ibridava
con altre forme di cultura. Corti che, per magnificenza e grandezza non erano da
meno di quelle centrali e, a mano a mano che, a partire dal Regno di Filippo II,
andava formalizzandosi il nuovo cerimoniale presso Madrid, le corti dei viceregni
asburgici in Italia vi si conformavano. Nel Regno di Napoli, ad esempio, dove prima
era usato il cerimoniale borgognone, negli anni di regno di Filippo II, si comincio
ad introdurre le novita provenienti da Madrid, in merito all’ordine delle precedenze
da riservare ai titolati che giungevano a corte™.
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Simboli, propaganda, immagine pubblica e formalismi rituali della monarchia
spagnola

Lungo il corso dei secoli, 'uomo di potere si ¢ servito di svariati strumenti, a
cominciare dai riti per finire ai cerimoniali, come strategia per la propria legittima-
zione pubblica; tuttavia, in Eta moderna si registra un salto qualitativo relativo alla
presa di coscienza di quanto offerto alla sfera di potere, alla percezione pubblica e
alle possibilita di veicolare determinati messaggi verso I'opinione pubblica, attraver-
so 'immagine rituale e il cerimoniale. Il comando come normale esercizio dell’auto-
ritd si ¢ sempre fondato sull’opinione pubblica; comandare non ¢ 'atto di ghermire
il potere ma il suo tranquillo esercizio, non tanto una questione di violenza, quanto
di tranquillita. Ortega Y Gasset, sosteneva che comando significava prevalere di
un’opinione e, dunque, di uno spirito, dal che derivava che il comando non era altro
che potere spirituale. Cosi scriveva:

Ogni comando primitivo ha un carattere «sacro» perché si fonda sulla religione, e
la religione ¢ la prima forma sotto cui sempre si manifesta quel che poi diverra lo
spirito, idea, opinione: insomma I'immateriale, il metafisico™.

Infatti, continuava Ortega, il primo stato o potere pubblico che si costitul in Eu-
ropa fu quello della Chiesa, con il suo carattere specifico di potere spirituale, dalla
quale il potere politico apprese che anch’esso era potere spirituale, validita di certe
idee. Potere temporale e potere religioso sono entrambi poteri spirituali ma ['uno ¢
lo spirito del tempo, opinione pubblica mondana e cangiante, I'altro lo spirito d’e-
ternitd, U'opinione di Dio, quella che Dio ha sull’'uomo e sul suo destino”.

La presa di coscienza del potere persuasivo, connesso alla solennita associata ai
rituali, e della gestione degli spazi per trasmettere la propria grandezza e autorita, si
manifestd, ad esempio in Carlo V, quando ritenne necessario, una volta proclamato
imperatore, recuperare alcune ordinanze della casa borgognona, soprattutto, come
strategia di comunicazione, volta a creare un richiamo alla figura di Carlo Magno,
ed esser percepito come suo epigono. Fu per questo che, al momento della sua
incoronazione, adotto la cerimonia della tripla incoronazione dell’epoca carolingia
e, successivamente, volle adottare per la Casa di suo figlio Filippo, un’etichetta pitt
degna che gli conferisse maggior distanza e rispetto.

La politica di potenziamento della figura dell’erede della corona, fu al centro di
un programma di comunicazione politica ideato dalla cancelleria dei Trastdmara, al
fine della sua trasformazione in un importante strumento di propaganda politica,
attraverso il ruolo assegnatogli nelle cerimonie reali, il trattamento riservatogli, I'es-
ser sempre accompagnato da una serie di simboli e, soprattutto, la formulazione di
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un modello di giuramento proprio®.

Allo stesso modo, rientrava nel programma di tale comunicazione ['utilizzo di
alcuni spazi tipicamente devozionali per veicolare messaggi politici, oltre che reli-
giosi, cioe che si producesse al loro interno, un’interazione tra le due sfere, politica e
religiosa, in modo che la presenza di riferimenti politici contribuisse a valorizzare il
significato religioso e, al contrario, il religioso conferisse un effetto di legittimazione
politica aggiunta che aveva una delle principali manifestazioni nella trasformazione
positiva della memoria del referente politico rappresentato®. Dal punto di vista
della disponibilita di tali spazi per le pratiche devozionali da parte della monarchia,
un’istituzione appositamente destinata ad assecondare le necessita spirituali della
famiglia reale e dei membri della corte era rappresentata dalla Cappella reale. Tutta-
via, essa rispondeva maggiormente ad esigenze pil strettamente legate alle necessita
spirituali private quotidiane, mentre, quando i Trastdmara volevano proiettare un
ben preciso messaggio politico e produrre una sorta di devozione religiosa intorno
al potere regio, sceglievano come luogo per le principali cerimonie liturgiche e de-
vozionali la cattedrale e non il palazzo reale. Scrive Nieto Soria:

La devocién religiosa, cuando es ejercida por la monarquia en un contexto de pro-
piciar una devocién politica y de ofrecer una forma de representacién sublimada del
poder mondrquico precisa de unos espacios mucho mds amplios, abiertos y accesi-
bles que lo que eran las caracteristicas de los palacios reales de la época trastdmara.
De esta manera, esa expresién de devocién religiosa mondrquica podia alcanzar unos
marcos sociales de difusién muchos mds amplios y, por ello, mucho m4s ttiles desde
el punto de vista de las necesidades de representacién de la propia monarquia. Con
ello, ademds, se consegufa un efecto social y politicamente inclusivo, al tratarse de
espacios poseedores de una solemnidad colectivamente asumida que procuraban un
efecto afiadido de legitimaciéon®.

La Cappella reale assurgeva, invece, a spazio strategico all'interno del quale era
possibile adottare una retorica sacra come forma atta a veicolare discorsi politici di
cui la monarchia asburgica, pur, si avvalse attraverso lo strumento del sermone che,
a volte, diventava un vero e proprio modulo di teologia politica, variamente orien-
tata a lodare il potere regio, biasimare le azioni dei governanti o proporre riforme
radicali nell’amministrazione del regno®. Analizzando i contenuti dei sermoni de-
clamati in onore dei membri della famiglia reale, Alvarez-Ossorio Alvarifio ha posto
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in evidenza come l'istituzione della Cappella reale, sia nella corte che nelle province,
rappresentd una piattaforma materiale e ideologica per I'esaltazione del potere regio,
in particolare, durante il regno di Carlo II, attraverso la convergenza tra sacralizza-
zione della dinastia e culto del trono. I sermoni funebri, in diverse occasioni, servi-
vano a creare 'immagine devota dei sovrani, cosi come i sermoni di onore potevano
rappresentare il primo passo verso un processo di beatificazione, decantando le virti
eroiche dei membri della famiglia reale, mettendo insieme fatti miracolosi e prodigi
da presentare davanti alla Congregazione pontificia dei Riti®.

La retorica sacra, espressa attraverso lo strumento dei sermoni e utilizzata come
canale di espressione e comunicazione politica, ¢ stata oggetto di analisi da parte di
Martinez Gil che, nello specifico, ha concentrato I'attenzione sui sermoni castigliani
del periodo della Guerra di Successione spagnola®. Lautore definisce i sermoni del
mondo cattolico preindustriale come autentici mass media, i cui fini del docere, de-
lectare et movere erano identici a quelli dell’informare, intrattenere e agitare, comuni
ad ogni tipo di mezzo di comunicazione, in grado di addottrinare e modellare le co-
scienze offrendo linee guida di condotta. Infatti, negli ultimi anni la storiografia ha
riscoperto questa importante fonte riconoscendole il ruolo avuto come uno dei mi-
gliori canali di diffusione della ideologia monarchica®. La propagazione di un siste-
ma di valori poggiato sui pilastri del cattolicesimo e della legittimita della monarchia
asburgica, operata attraverso la retorica sacra contenuta nella pubblicistica del XVII
secolo e nei sermoni, orali e pubblicati, mostra come la dottrina evangelica avesse
ceduto il passo a contenuti maggiormente pregni di contenuto politico. Nonostante
la natura stessa del sermone fosse quella di esser pronunciato, esclusivamente, una
sola volta e destinato ad un uditorio, molto spesso, illetterato, a volte, essi venivano
stampati singolarmente o in raccolte di orazioni tenute da un singolo oratore.

Scrive Martinez Gil:

Pese a todo, el sermén impreso es una fuente histérica muy prometedora. Aunque
toda posible espontaneidad se someta en ellos a las leyes de la retérica, aunque car-
gados de tépicos y de farragosas disquisiciones, constituyen un documento muy
abundante, casi serializable, que permite un uso sistemdtico y no por ello insensible
a los matices. Y aun teniendo en cuenta los filtros que anteceden a su fijacion escri-
ta, conservan altas dosis de inmediatez respecto de su época, de modo que pueden
utilizarse como fuentes de informacion puntual, asi como indicadores de estados de
opinién y aun de los estados de 4nimo en una sociedad y en un momento dados®.

La preziosita di tale fonte emerge ancor di piti in quei sermoni prodotti in parti-
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colari circostanze storiche - come la morte di un sovrano o la salita al trono dell’ere-
de - quando la capacita dell’oratore riusciva a sfruttare al massimo la tensione emo-
tiva a sua disposizione, per condizionare il suo uditorio e trasmettere la certezza della
stabilita del sistema vigente. Altra circostanza storica in cui i sermoni compivano
ur’'importante funzione, era quella bellica, specialmente nei casi di guerre civili, nel-
le quali le parti contrapposte cercavano di fondare, su presupposti religiosi, la legit-
timazione delle proprie ragioni. Infatti, la funzione di canali di propaganda politica
dei sermoni emerse gia durante la guerra delle Comunidades, per raggiungere il suo
apogeo durante la Guerra di successione, quando i due fronti contrapposti, asburgi-
co e borbonico, si trovarono in competizione per il monopolio del favore divino. Lo
stesso clero, in tale contingenza, si mostro diviso; la maggioranza appoggio la causa
del legittimismo asburgico, mentre i gesuiti e il clero secolare castigliano furono a
favore della causa borbonica. Da parte di entrambi gli schieramenti, si assicurava di
essere nel giusto, di avere la forza divina dalla propria e si tacciava il fronte avverso
di eresia e sacrilegio, caratterizzando, cosi, la pubblicistica clericale per la proiezione
della teologia e dell’orientamento morale sul mondo della politica.

Il pulpito, come scenario privilegiato per la diffusione dell’ideologia funzionale
alla legittimazione della dinastia regnante e dell'istituzione monarchica, fu ampia-
mente utilizzato dagli Asburgo, soprattutto in un secolo difficile come il XVII, at-
traverso ['azione dei predicatori che comunicavano le idee della monarchia spagnola
come perfetta figlia della chiesa cattolica e della simbiosi tra Corona e Vangelo, alla
comunita dei fedeli®.

Limportanza conferita all'immagine e alla rappresentazione non poteva non in-
teressare un altro centrale aspetto della propaganda regia, quale fu quello dei ritratti
di Stato, nei quali, molto spesso, veniva praticava la dissimulazione dei difetti fisici
del modello, in funzione degli interessi dell'ideologia monarchica. Rileva Pascual
Chenel che, con l'inizio del regno di Carlo II, si produsse un’incredibile virata ico-
nografica nellimmagine regia verso approdi mai raggiunti precedentemente nella
tradizione ritrattistica di casa Asburgo. Virata che si rese necessaria a causa dell’ano-
malia che venne manifestandosi con la morte di Filippo IV e con un erede al trono
di soli quattro anni. Scrive Pascual Chenel:

es precisamente dicha circunstancia la que obligarfa a introducir importantisimas
y sustanciales alteraciones en el sistema politico de gobierno que determinarian, a
su vez, los cambios y novedades operados en la representacion regia. Asi pues, par-
tiendo de la tradicién anterior, el retrato de Estado hubo de adaptarse al escenario,
mudando el telén para reinventarse a si mismo superando el agotamiento tipolégico
a que se habfa llegado, y articulando nuevas estrategias representativas (tanto para el
monarca infantil como para la reina-regente) que satisficiesen y diesen cabal respue-
sta a la peculiar coyuntura histérico-politica®.
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Emerge che, sin dal battesimo del principe Carlo, si comincid un’attivita di depi-
staggio delle reali condizioni precarie di salute del neonato che si erano manifestate
sin dalla nascita. La notizia era giunta presso le corti di tutta Europa, le quali richie-
devano ai rispettivi Ambasciatori presso Madrid, di carpire maggiori informazioni.
Da parte della monarchia spagnola, bisognava far sapere al mondo che il trono pote-
va contare su un erede forte e in salute, in grado di assicurare la successione dinasti-
ca. Sin dai primi ritratti del piccolo principe e, poi, del giovane re, vennero praticati
interventi volti ad infingere una normalita ricorrendo alla retorica, alla simulazione,
all'apparenza e all'inganno che poterono soltanto lievemente edulcorare una realta
che si manifestd a partire dal 1661 e termind con la morte di Carlo II, nel 1700.

Il ritratto reale era 'immagine della Corona e del monarca che la incarnava e la
dinastia borbonica conferi un proprio stile ad ambedue le immagini, lungo il corso
del XVIII secolo. Pérez Samper, attraverso I'analisi dei ritratti dei sovrani spagnoli,
ha mostrato come sia possibile delineare un’immagine espressiva della monarchia
borbonica nel periodo dell’Assolutismo illuminato. Una serie di quadri e altre opere
di arte effimera che proponendo singole immagini interessanti, danno vita ad una
immagine d’insieme e pili generale della monarchia spagnola, rendendola come una
delle pitr brillanti monarchie europee del secolo dei lumi.

Limportanza accordata alla cultura e alla scienza, alla protezione e alla diffusio-
ne delle stesse; la preoccupazione per lo sviluppo dell’economia e della prosperita
del regno; l'attenzione data al commercio, come motore di sviluppo economico, e
all’agricoltura; sono tutti messaggi che emergono dalle ricorrenti allegorie presenti
all'interno di una serie di ritratti che immortalano il re e la regina - a partire da
Filippo V, continuando con Ferdinando VI, Carlo III fino a Carlo IV - e dalle de-
corazioni delle facciate e degli interni degli edifici regi e di governo®. Limmagine
della monarchia spagnola nel secolo XVIII ¢ complessa, costruita attraverso molte
figure differenti, coerente, tuttavia, con quella di una monarchia potente a livello
internazionale e, soprattutto, con quella di una monarchia illuminata desiderosa di
conseguire il risultato della felicita per i suoi sudditi. Era questo il messaggio che vo-
leva trasmettere all’esterno; una monarchia che non rompeva con il glorioso passato
ma, senza nostalgie, si mostrava proiettata verso il futuro, confidando nel progresso
e nelle possibilita di effettivo miglioramento della condizione umana in generale.

A pesar de todas sus limitaciones y contradicciones, era una imagen fuerte y atracti-
va, que llevaba consigo un mensaje de grandeza y prosperidad, una imagen que pre-
tendfa reflejar el ideal de toda Monarquia del Absolutismo ilustrado, un ideal que la

politica durante el reinado de Carlos II, in A. BARAIBAR ECHEVERR{A, M. INsUA CERECEDEA
(coorps.), EL UNIVERSO Stmbdlico del poder en el Siglo de Oro, Pamplona, Universidad de
Navarra, GRISO (Grupo de Investigacion Siglo de Oro), 2012, p. 176.

68 M.A. PEREZ SAMPER, La imagen de la monarquia espaiiola en el siglo XVIII, in «Obradoiro
de Historia Moderna», n. 20, 2011, pp. 105-139.
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Monarquia espafiola persiguié con empefio durante todo el setecientos®.

Lo studio dei protocolli regi ed ecclesiastici permette di conoscere una societa e
le sue istituzioni in movimento, ossia nell’esercizio di alcune precipue attribuzioni,
sia nei processi relativi alla fase organizzativa e al suo svolgimento che, specialmente,
negli scontri frequenti che insorgevano durante lo stesso svolgimento, per la riven-
dicazione o la contestazione del luogo occupato, o che si ambiva ad occupare, da
parte dei gruppi sociali.

Un atto o una cerimonia, ripetuti in modo solenne e regolati da norme scritte o
consuetudinarie, rappresentano, dunque, un rito: una serie di azioni ad alto valore
simbolico espletate all'interno di cerimonie religiose o tradizionali di una comunita,
che hanno come finalitd quella di ricordare particolari momenti di un tempo storico
o mitico delle origini.

Simboli, riti e miti sono comuni a tutte le tradizioni delle antiche civilizzazioni
e hanno contribuito a dar vita a quell'immaginario collettivo, patrimonio comune
degli individui che, attraverso le cerimonie e i rituali che danno senso e significato
al proprio mondo, li fa sentire membri di un gruppo.

Il bisogno da parte del potere di ottenere una legittimazione politica si ¢ soddi-
sfatto, nella storia, attraverso l'attivita di propaganda funzionale a tale obiettivo, che
ha costituito il sostrato delle celebrazioni liturgiche poste in essere dalle monarchie
europee.

Il rito di ascesa al trono ha costituito uno dei momenti piu rilevanti di tutto il
cerimoniale regio, soprattutto, per cid che sembrava rivelare sull'origine del potere
e sulla relazione tra re e sudditi. Ad esempio, I'imposizione della corona avveniva
in diversi modi, per acclamazione o per intronazione; allo stesso modo, anche il
riferimento ideologico della stessa regalita, poteva essere differente. La regalita casti-
gliana, ad esempio, era unita agli ideali militari, radicati nell’azione eroica della Re-
conquista, piti che a quelli sacri, per cui, qui, i riti di incoronazione avevano un tratto
pilt spiccatamente secolare, fondato sullo scambio di giuramenti tra re e Corzes”.

Ideali che, come rileva Nieto Soria, vengono consolidandosi durante la secon-
da meta del secolo XIII, quando si comincid ad aver coscienza dell’idea del regno
come conseguenza delle nuove circostanze che promuovevano il valore politico della
territorialitd, favorendo cosi I'identificazione del gruppo umano, che formava una
comunita politica, non soltanto come un corpus mysticum, ma con una spazialita
ben definita, con una terra e concreti limiti fisici”’. Si trattd di un’epoca in cui si
prese coscienza, in ambito della corona castigliano-leonese, del valore del perimetro

69 Ivi, p. 139.

70 O. (%)ASAL MACEIRAS, La construccion de la imagen piiblica del poder a través del protocolo
y el ceremonial. Referencias histdricas, in «Historia y Comunicacién Social», vol. 18, n° esp.
Octubre (2013), p. 766.

71 J. M. NiETO SORIA, El poder como representacién en la monarquia castellano-leonesa del
siglo X111, in «Res publica», 17,2007, p. 90.
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territoriale del regno che, con Ferdinando III, aveva conosciuto una straordinaria
espansione, a seguito della riconquista a danno dei musulmani e che, dunque, gli
conferiva un marchio di identitd complementare, rivendicato come terra de cruza-
da’”. Laspetto quindi secolare, al quale l'autore fa riferimento, serve a richiamare
I'attenzione sul problema relativo alla posizione della regalita rispetto al potere divi-
no e a quello ecclesiastico, specialmente, in riferimento alla sua espressione pontifi-
cia ed episcopale.

A differenza di quello castigliano, il regno aragonese presentava un pil stretto
vincolo con la Santa Sede e, sin dal secolo XI, venne fissato un cerimoniale forte-
mente ispirato alle incoronazioni imperiali, fatte dai papi, che verra abbandonato
con Alfonso IV. Infatti, al momento dell’incoronazione, nella cattedrale di El Sal-
vador di Saragozza, il sovrano dopo esser stato unto dal prelato, agi come ministro
officiante nella cerimonia di investitura, afferrando la spada dall’altare ed offrendosi
con essa a Dio, armandosi da cavaliere. Scrive Maceiras:

En una segunda ceremonia, el rey toma la corona del altar y se la pone con sus
propias manos, aunque ayudado por el prelado y los infantes. A continuacién, coge
también con sus propias manos la espada, el cetro y el globo, distintivos de su auto-
ridad y poder”.

Lautoinvestitura e 'autoincoronazione rappresentd una novita introdotta nel ce-
rimoniale regio aragonese da quel momento in avanti, che verra imitata, pit tardi,
anche da altre monarchie.

Anche le cerimonie relative alle esequie reali contribuirono in modo rilevante
alla formazione e alla diffusione dei valori della monarchia, in etd moderna, e alla
sua costruzione dal punto di vista simbolico. La rilevanza rispetto ad altri tipi di
cerimonie, derivava dal congiungimento delle due sfere, funebre e trionfale, che
conferivano alle esequie reali un elemento in pili, a supporto della comunicazio-
ne politico-sociale in generale. Alla morte del sovrano o di un altro membro della
famiglia reale, le manifestazioni di doglianza corrispondenti alla qualita della rile-
vanza politica e sociale del defunto, servivano per stringere ancor di pilt i vincoli tra
sudditi e monarchia. In caso di morte del sovrano, le esequie non rappresentavano
soltanto un atto funebre attraverso il quale far leva sul sentimento popolare di affet-
to nei confronti del defunto, ma si trasformavano in una manifestazione trionfale
della monarchia, attraverso I'esaltazione delle sue virtl e della sua persona unite alla
monarchia, istituzione durevole e immune alla contingenza umana, come hanno
dimostrato i pionieristici studi di Kantorowicz.

Tali fini erano raggiungibili grazie ad un particolare linguaggio condiviso con le
altre cerimonie pubbliche, un linguaggio della ripetizione, nel quale la reiterazione
di temi e gesti, scrupolosamente inseriti in un modello innestato sulla tradizione e

72 i, p. 91.
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caratterizzato da un’organizzazione meticolosa nella quale nulla era lasciato al caso
e allimprovvisazione, riproducevano le nozioni di ordine e di gerarchia in modo,
a volte, ossessivo. La ripetizione e 'ordine si possono considerare come i tratti de-
terminanti il formalismo cerimoniale delle esequie, componenti fondamentali per
veicolare attraverso di esse, un certo concetto di monarchia funzionale alla sua stessa
costruzione simbolica. Lordine, come rileva Lépez Lépez, si manifestava in diversi
momenti del processo di organizzazione e di svolgimento delle esequie: 1) nel proce-
dimento organizzativo, dal ricevimento della comunicazione reale, alle nomine dei
commissari delle esequie, alla distribuzione degli incarichi tra le istituzioni; 2) nel
protocollo delle funzioni, individuando i luoghi e gli spazi da occupare nel tempo, la
disposizione delle corporazioni civili ed ecclesiastiche nei corteggi delle processioni,
le modalita di ricevere e salutare e di esser ricevuti e salutare; 3) nella costruzione
delle tombe e degli ornamenti della chiesa; 4) nell’organizzazione della vita urbana
nel tempo del lutto, proibendo feste e balli e stabilendo la chiusura delle attivita
commerciali; 5) nelle modalita di fissare le testimonianze delle esequie che sarebbero
restate a imperitura memoria, come le relazioni manoscritte e stampate, i sermonari.
Scrive l'autore:

Una muestra del interés por mantener las formalidades de las ceremonias publicas-
en concreto las flinebres-, y por tanto de la confianza depositada in sus potenciali-
dades comunicativas y representativas, la proporciona el elevado nimero de pleitos
y discusiones que se produjeron en la Edad moderna con ocasién de cambios y
variaciones en la organizacién y protocolo, pleitos y discusiones que fueron protago-
nizados por entidades diversas y a veces en el interior de algunas corporaciones por
sus propios integrantes’*.

Attraverso la ripetizione di motivi e rituali organizzati in un protocollo avverso
ad ogni tipo di novitd, le esequie erano funzionali all'esaltazione della figura del
sovrano e della sua famiglia, delle sue virth umane e soprannaturali, per mettere in
risalto il carattere quasi divino e, pertanto, intoccabile della monarchia e, in ultima
istanza, per ottenere la completa accettazione dell’ordine sociale e politico dell’An-
tico regime. Limpiego di tale risorsa propagandistica si manifestava non soltanto
nelle citta che, a titolo diverso, mantennero stretti vincoli con la corona spagnola,
come Madrid, Valladolid, Siviglia, Barcellona, ma anche in citta e villas con relazio-
ni meno dirette con la corte, come nel caso della Galizia, studiato dall’autore.

Nelle citta della monarchia spagnola il processo di formazione ed evoluzione del
linguaggio delle cerimonie funebri, tra XVI e XVIII secolo, fu tra di loro abbastanza
similare, facendo registrare un momento iniziale durante il regno di Filippo II, a

74 R.]. LorEZ LOPEZ, Las ceremonias piiblicas y la construccion de la imagen del poder reaal
en Galicia en la Edad moderna. Un estado de la cuestion, in ]. BRavo Lozano (ed.), Espacios
de poder. Cortes, ciudades y villas (s. XVI-XVIII), Madrid, Marcial Pons, 2002, 2 voll, vol. I,
p. 422, n.53.
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partire dalle esequie di Carlo V. Un processo che, oltre a favorire il consolida-
mento della monarchia, ha rappresentato un importante veicolo di diffusione dei
contenuti riformistici del Concilio di Trento. Il definitivo consolidamento si avra
durante i regni di Filippo III e Filippo IV e restera pressoché inalterato fino al regno
di Carlo III - pur con qualche attenuazione di quegli eccessivi aspetti formali tipici
del barocco, ad opera delle correnti de /a Ilustracion- dopo la morte del quale, si im-
porranno dei cambiamenti nei contenuti e nelle modalita, maggiormente coerenti
alle trasformazioni del pensiero politico e sociale.

Il funerale del re diventava espressione della preminenza dinastica attorno alla
quale si stringeva la nobilta, dei legami con la chiesa di Trento, della quale il monar-
ca spagnolo, in lotta con il protestantesimo, era il difensore. Le cerimonie funebri
diventavano, dunque, uno strumento di propaganda e comunicazione al servizio
del ceto dominante, che rinforzavano la coscienza di gruppo e la manifestazione
delle dipendenze sociali. Gli obbiettivi comunicativi erano quelli di perpetuare la
presenza del re attraverso la sacralizzazione della sua figura che conferiva, cosi, la
gloria eterna mentre la gloria terrena si fondava sulla sua fama, sul profondo rispetto
profuso nei suoi confronti da coloro che lo circondavano, e sulla perpetua dimora
eterna che lo avrebbe accolto ed ospitato. In secondo luogo, occorreva attestare il
potere della dinastia e la necessaria fedelta della nobilta che partecipava agli atti fu-
nerari. La sua presenza nei luoghi pit vicini al defunto e al suo successore, ordinata
e separata dal popolo, era inserita nel rigido protocollo regolante gli atti, funzionale
a costituire un supporto al successore del defunto. Questo tipo di cerimonie con-
tribuivano a stringere il legame con i sudditi, i quali si sentivano partecipi di queste
rappresentazioni, anche se a distanza, avendo tuttavia una visione dell’insieme che
permetteva loro di vivere le emozioni provate dai protagonisti e di provare I'orgoglio
di appartenere ad una cosi potente monarchia’.

A sostegno del rafforzamento dell'immagine simbolica del re e della monarchia,

75 Ci limitiamo a riportare alcuni tra i molti studi dedicati a tale argomento: J. VARELA,
La muerte del rey. El ceremonial fitnerario de la monarquia espariola (1500-1885), Madrid,
1990; R. EscaLERA PEREZ., La imagen de la sociedad barroca andaltaa. Estudio simbdlico de
las decoraciones eftmeras en la fiesta altoandaluza. Siglos XVII- XVIII, Mélaga, 1994; M. D.
MoNTEAGUDO ROBLEDO, La monarquia ideal. Imdgenes de la realeza en la Valencia moderna,
Valencia, 1995; M. D. Camros SANCHEZ Borpona Y M. 1. ViIForcos MariNas, Honras
Siinebres reales en el Ledn del Antiguo Régimen, Ledn, 1995; M. BAENA GALLE., Exequias reales
en la catedral de Sevilla durante el siglo XVII, Sevilla, 1992; ]. B. LoRES MESTRE, Fiesta y arte
efimero en el Castellén del setecientos: celebraciones extraordinarias promovidas por la Corona y
por la Iglesia, Castellon, 1999; S. N. Orso., Art and death at the Spanish Habsburgs Court,
University of Missouri Press, 1989;V. Soto CaBa, Los catafalcos reales del barroco espariol
(Un estudio de arquitectura efimera), Madrid, 1991; M.A. ALLo MARERO, Exequias de la
Casa de Austria en Espana, Italia e Hispanoamérica, Zaragozza, Universidad de Zaragozza,
1993.

76 M. V. GOéMmEz REQUEJO, Los Austrias y las ceremonias alrededor de la muerte del rey, ritual
y simbologia, in D. DEL MAR SaNcHEzZ GONZALES (coord.), Protocolo, la imagen ritual del
poder, cit., pp. 251-265.
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non va trascurato il ruolo giocato dai testi stampati in occasione delle cerimonie
pubbliche. Lépez Lépez ha studiato la pubblicistica relativa alle cerimonie pubbliche
prodotta in Galizia durante I’Antico regime (sermoni, relazioni, e discorsi), avente
come oggetto le proclamazioni reali, le nascite dei figli dei sovrani, i matrimoni re-
ali, le morti dei re, di vescovi e arcivescovi o altre autorita civili ed ecclesiastiche, gli
accadimenti politici e altri tipi di cerimonie, evidenziando un costante incremento
della sua produzione nell’arco di tempo preso in considerazione, a partire dal 1548
fino al 18377.

Una pubblicistica che poneva al centro la difesa incontestabile e incontestata del
re e della monarchia, almeno a partire dal XVI secolo fino alla fine del XVIII, quan-
do cominciarono a comparire, in tali pubblicazioni, e a diffondersi nuove idee che
annunciavano un processo di trasformazione sociale e politica.

Leffetto del cambiamento delle relazioni internazionali sul cerimoniale mo-
narchico spagnolo

I mutamenti che, in alcune occasioni, interessavano l'ordine delle precedenze,
erano inevitabilmente legati a quanto accadeva in ambito della politica internazio-
nale e dalle posizioni di forza giocate da alcuni paesi o dalle reti di alleanze intessute
in un particolare momento. Infatti come rileva Visceglia, la configurazione del 1504
dell’Ordo Regum et principum, strutturata secondo una progressione di importan-
za, riproduceva 'immagine di una situazione storica, “ma voleva essere allo stesso
tempo percepita dai contemporanei come fondamento di un equilibrio politico e
come base di ogni trattativa futura volta a modificarlo””®. Era, insomma, qualcosa
da cui ripartire per definire i nuovi equilibri che si determinavano al cambio delle
circostanze.

A tal proposito, con riferimento al mutamento registrato in ambito di protocollo
internazionale, molto interessante ¢ lo studio di Del Rio Barredo sulla definizione
del cerimoniale della monarchia spagnola a partire dal regno di Filippo II””. Lautri-

77 R.]. L6rEz LOPEZ, La imagen del rey y de la monarquia en las relaciones y sermones de las
ceremonias publicas gallegas del Antiguo Regimen, in M. NUNEZ RODRIGUEZ (coord.), El rostro
y el discurso de la fiesta, Santiago de Compostela, Universidad de Santiago de Compostela,
Servicio de Publicaciones, 1994, pp. 197-222.

78 M. A. VISCEGLIA, Il cerimoniale come linguaggio politico, cit., p. 126.

79 Tra i principali studi sulla corte spagnola e il cerimoniale, oltre a quello di Barredo,
ricordiamo: A. ALvAREZ-OssORIO ALVARINO,. La Corte: un espacio abierto para la historia
social, in La historia social en Espania: actualidad y perspectivas, S. CastiLLo ALonso (Coord.).
Actas del I Congreso de la Asociacién de Historia Social. Zaragoza, septiembre 1991, pp.
247-260; Ip., Corte y cortesanos en la Monarquia de Espana, in Educare il corpo, educare
la parola nella Trattatistica del Rinascimento, G. Patrizi - A. QuonDpaM (coord.). Roma,
Bulzoni, 1998, pp. 297-365; Ib.., La sacralizacion de la dinastia en el pilpito de la Capilla
Real en tiempos de Carlos 11, in Criticén. n. 84-85, 2002, 82- 84, pp. 313-332. Y. BOTTINEAU,
Aspects de la cour d’Espagne au XVIle siécle: |'ettiquete de la chambre du roi , in Bulletin
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ce tenta di delineare i principali tratti del sistema cerimoniale della monarchia cat-
tolica, inteso come un tutto pilt 0 meno coerente, all’interno del quale le differenti
parti trovavano pieno significato nella visione d’insieme, al fine di comprendere
le trasformazioni che videro ridurre alcuni tipi di rituali e ampliare la proiezione
pubblica di altri. Barredo chiarisce che il suo utilizzo della categoria di sistema non
¢ funzionale a rappresentare un modello cerimoniale pianificato nell’insieme e una
volta per tutte®® ma, piuttosto utile ad indicare un buon esempio di carattere dina-
mico del rituale (dinamismo ritual), che si presenta molto meno statico di cid che
spesso si ¢ portati a pensare. Del resto, & vero che il rituale reitera 'ordine, come ci
ricorda Balandier®’ ma, allo stesso modo, lo puo sovvertire attraverso la proposta
di nuovi paradigmi simbolici®*. Ed ¢ proprio questa la motivazione alla base della
scelta di concentrare I'attenzione della sua indagine sull’eta di Filippo II, in quanto
rappresenta il periodo in cui vengono a delinearsi i caratteri essenziali del sistema
dinamico, che non esclude del tutto il materiale tradizionale ma, nel lungo periodo,
fa registrare dei cambiamenti, se non altro nell'importanza concessa ad alcuni ele-
menti piuttosto che ad altri.

Determinante per accelerare la formulazione di un sistema cerimoniale per la
monarchia spagnola, scrive Del Rio Barredo, fu il cambiamento, a livello di proto-
collo internazionale, che comportd la successione senza titolo imperiale, degli eredi
di Carlo V nei possedimenti patrimoniali. La supremazia spagnola in ambito in-
ternazionale andava, pertanto, difesa attraverso argomenti e formule cerimoniali
innovative e il cambiamento non poteva non ricadere sui rituali di ascesa al trono,
Hispanique, LXXIV, 1972, n° 1-2, pp. 138-157; J. BRown — J.H. ELL10TT, Un palacio para
el rey, el Buen Retiro y la corte de Felipe IV, Madrid, Taurus, 2003; C. ] .DE CARLOS MORALES,
La conflictiva representacion de los reinos en el servicio de Carlos V (1516-1522), in La Corte de
Carlos V. Corte y Gobierno,, Jost MARTINEZ MILLAN Y CARLOS JAVIER DE CARLOS MORALES
(dirs.), Madrid, Sociedad Estatal para la Conmemoracién de los Centenarios de Felipe
IT y Carlos V, 2000, 12 parte, Vol. 1, pp. 141-206; E Cueca CReMADES, Un principe del
Renacimiento. El valor de las imdgenes en la corte de Felipe I1, in Un principe del Renacimiento
Felipe II: un monarca y su época.; Madrid, Sociedad Estatal para la Conmemoracién de
los Centenarios de Felipe IT y Carlos V, 1998, pp. 25-55; J. H. ELLioTT, La corte de los
Habsburgos espaiioles. ;Una institucién singular?, in 1d., Espasia y su mundo. 1500-1700
Madrid, Taurus, 2007, pp. 185-207; L. M. Enciso Recio, La corte de dos mundos, en Felipe
1V, El hombre y el Reinado, ]. ALcaLA-ZaMoRA Y QUEIPO DE LraNoO (coord.), Madrid, Real
Academia de la Historia, Centro de Estudios Europa Hispdnica, 2005, pp. 67- 136; A.
FERNANDEZ DE CORDOVA Y MIRALLES, La corte de Isabel I: ritos y ceremonias de una reina
(1474-1504), Prélogo de Miguel Angel Ladero Quesada. Madrid, Dykinson, 2002; V. G.
PowELL, La decoracion del Alcdzar de Madrid y el ceremonial en tiempos de Felipe I1, in Felipe
II y su tiempo, Madrid, Fundacién Argentaria-Visor Distribuciones, 1998, pp. 331-342;
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considerati i pilt importanti del cerimoniale regio, per il loro riferimento ai temi
dell’origine del potere, del rapporto tra governati e governanti, oltre quello della
costituzione politica di uno stato. Era in tali occasioni che si esponevano i simboli
della regalita, espressione delle principali qualita attribuite dalla comunita politica
all’autorita regia. Nelle principali monarchie europee, essi erano rappresentati dalla
corona, la spada, il trono, lo scettro, tutti attributi del potere regio e incarnazione
della nozione di regalitd, intesa come entita astratta ¢ immortale, che si trasmetteva
da individuo a individuo nel rituale della successione® Nel caso spagnolo, tuttavia,
non era possibile far riferimento ad un patrimonio congiunto di simboli del pote-
re regio e di rituali monarchici, a causa del suo carattere composito, con stati che
avevano tradizioni cerimoniali differenti e, tra loro, indipendenti. Rileva Barredo
che soltanto nella penisola iberica esistevano profonde differenze in tal senso; ad
esempio, in Castiglia i simboli dell'autorita regia erano rappresentate dagli speroni
che rimandavano all’atto di autoproclamazione a cavaliere che era solito fare il re
nei riti di successione. In Aragona, invece, i simboli dell’autorita erano rappresen-
tati dal “pomo y el orbe imperial”, integrate alla “garnacha o diademas“ dei Conti
di Barcellona mentre, in Navarra, essi affondavano le radici in etd altomedievale,
e si condensavano nell’alzata del sovrano sullo scudo, da parte dei maggiorenti del
regno®. Una eterogeneita di tradizioni che andavano sommandosi a quelle di altri
possedimenti, come il Portogallo, o quelli extra-insulari, quali il Regno di Napoli o
1 Paesi Bassi.

Filippo II fu abbastanza rispettoso delle varie tradizioni costituzionali dei suoi
domini o, forse, gli sembrd conveniente adattarsi, specialmente verso quelle nelle
quali si rafforzavano i legami tra corpo politico e sovrano. Barredo, tuttavia, intra-
vede sufficienti indizi che palesano la tendenza verso sottili trasformazioni omoge-
neizzanti del cerimoniale successorio, segnatamente nella cerimonia del giuramen-
to, conferendo maggiore enfasi al carattere dinastico del giuramento piuttosto che
al carattere giurisdizionale dello stesso®. Cio sarebbe testimoniato dall’insistenza
sul giuramento dell’erede nei Paesi Bassi, dove esso non era mai stato una prati-
ca costituzionale ma, tale tendenza, la si coglie maggiormente in Aragona dove il
cambiamento non assecondava soltanto I'intento di rafforzamento del giuramento
dinastico, rispetto al giurisdizionale, bensi anche la trasformazione del giuramento
orizzontale, tra re e regno, in un giuramento verticale, tra re e Dio. Scrive Barredo:

cuando el principe Felipe juré como heredero en 1542, Carlos V, recordando su
conflictiva jura de 1518, se las arregl6 para que en la iglesia su hijo se collocara fren-
te al altar mayor (y no ante al Justicia) y para unir el juramento sobre los fueros al
que se hacfa sobre el misal y la cruz. De ese modo, como en la jura castellana, que

83 Cfr. E. KanToRrOWICZ, [ due corpi del re, cit.

84 M. Jost DEL Rfo BARREDO, Felipe II y la configuracion del sistema ceremonial de la
Monarquia catdlica, cit., p. 679.

85 Ivi, p. 682.
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se hacia sobre los Evangelios y la cruz, podia insinuarse la idea de que el rey sélo era
responsable de su cumplimiento ante Dios®.

Carlo V nel 1518, era rimasto profondamente colpito, nonché umiliato quando,
giovane duca, si presentd per giurare, come erede al trono di Aragona, 'accettazione
dei fueros nella cattedrale de la Seo in Saragozza, e fu costretto ad osservare un ceri-
moniale che lo obbligava ad inginocchiarsi, mentre il Justicia di Aragona restava in
piedi, dando le spalle all’altare maggiore e rivolto verso i rappresentanti delle Cortes.
Il principe pit potente dell’Europa del tempo, si vide costretto a prostrarsi dinanzi
al popolo aragonese; 'offesa non venne mai dimenticata da Carlo V che si premurd
bene, in occasione del giuramento del successore, dall’evitare di incorrere nello stes-
so errore, ordinando che Filippo si inginocchiasse rivolto verso I'altare maggiore, e
non verso il Justicia e le magistrature del regno, perché la reale maesta era disposta
ad inginocchiarsi soltanto dinanzi a Dio.

Un tipo di cerimoniale che minava la dignita regia, la poca raffinatezza dei ca-
valieri spagnoli e la scarsa cultura della nobilta, che ignorava il francese e il latino,
erano tutti elementi che, sicuramente, ebbero un peso nella decisione di Carlo di
formare la Casa di suo figlio secondo letichetta borgognona, introdotta nel 1548;
anche se, va rilevato, la sua introduzione in Castiglia fu temperata dal mantenimen-
to di forme di cerimoniale castigliano che diedero vita ad una sorta di “hispaniza-
cion de la Casa Real de Borgo7ia”, ossia un delicato e difficoltoso gioco di intreccio
che andava complicandosi quando bisognava aggiungere ulteriori usi e costumi,
nelle occasioni di matrimonio dei monarchi spagnoli con principesse straniere®.
Sin dal suo arrivo in Spagna, Carlo che era stato educato nelle Fiandre dalla zia
Margherita, secondo il servizio domestico di palazzo dei duchi di Borgogna, si era
circondato di fiamminghi per il servizio della sua casa, tagliando fuori le nobil-
ta locali che tradizionalmente servivano il sovrano. Nonostante qualche apertura
formale alle file degli ufficiali della casa castigliana, di fatto, questi non erano che
meri accompagnatori dei ministri flamminghi che amministravano gli interessi del
sovrano percependo il soldo dalle rendite del regno di Castiglia. Tale stato delle
cose fu una delle ragioni alla base della rivolta delle Comunidades del 1520-21%.
Nel 1523, Carlo V riformd la Casa Real de Castilla, riconoscendo il protagonismo
politico e il servizio di integrazione che essa rappresentava per le élites castigliane,
impegnandosi a introdurre elementi castigliani anche nel servizio di casa di Borgo-
gna. In tal modo, la nobilta castigliana comincio ad esercitare la propria influenza
sul sovrano nel governo dell’esteso complesso territoriale che aveva ereditato. Nel
1548, Carlo V ordind che la Casa del principe Filippo venisse organizzata secondo

86 Ibidem.

87 M.E. LorEz RODRIGUEZ, Etiqueta y ceremonial. Aproximaciones a la imagen del rey en la
Corte de los Austrias, Tesis Doctoral, Universidad Complutense Madrid, 2016, p. 24.

88 J. MARTINEZ MILLAN, Corte y Casas Reales en la Monarquia Hispana: la imposicién de la
casa de Borgoria, in «Obradoiro de Historia Moderna», n. 20, 2011, p. 18.
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la Casa di Borgogna, senza tuttavia far scomparire del tutto la Casa di Castiglia che,
fino ad allora, aveva servito I'erede. Il compito di mostrare e istruire all’'uso di tale
cerimoniale il principe Filippo, fu affidato al III Duca di Alba, Mayordomo Mayor
dell'Imperatore. Il cerimoniale borgognone si fondava su un ordine estremamente
rigoroso, su un livello massimo di fastositd, sulla creazione di un’atmosfera quasi
divina intorno al sovrano e sulla promozione della coesione tra i differenti Stati di
Borgogna. La precisa articolazione di Casa di Borgogna e le differenze dei modelli
di servizio del monarca e dei membri della famiglia reale, permisero a Filippo II di
integrare le é/ites di tutti i regni e i territori ereditati, all'interno di una nuova orga-
nizzazione politica: la Monarquia hispana. La terza moglie di Filippo II, Isabella di
Valois, introdusse il modello borgognone per raffinare i costumi e le usanze in una
corte rozza, dove i sovrani mangiavano, in modo ordinario, senza utilizzare le posate
e i servitori erano assolutamente disorganizzati, privi di solennita e di un’etichetta e
un cerimoniale stabiliti®.

Dopo la definitiva stabilizzazione della corte a Madrid, nel 1561, andarono con-
figurandosi quei gruppi di potere che dominarono il gioco politico durante il regno
di Filippo II, nei quali le élite castigliane ebbero un ruolo prevalente grazie all’ac-
caparramento delle cariche principali e all'imposizione degli ideali politici a difesa
della preminenza della Castiglia sul resto del regno®. Cio fu alla base del montare di
un risentimento, da parte delle élite degli altri regni che, negli ultimi anni di regno
di Filippo 1II, riuscirono a introdursi nel servizio della casa del principe, il futuro
Filippo III, e mettere al margine delle dinamiche di governo la fazione castigliana
quando il nuovo re sali al trono.

[ primi cambiamenti al protocollo borgognone vennero introdotti proprio da Fi-
lippo II, nel 1586 che, sentendosi oppresso dalla sua rigidita, lo rifiutava e, dopo un
viaggio nei Paesi Bassi, decise di adattarlo agli usi castigliani, conciliando i rispettivi
costumi e normative. Tra le novita apportate, I'introduzione in Spagna del termine
Serior da utilizzare rivolgendosi al re, a sostituzione di quelli di Alrezza o di Maesta,
utilizzati per 'Imperatore.”

Durante il suo regno, il lento cambiamento nel cerimoniale si manifestd anche
attraverso I'attenuazione dell'importanza riservata alla ritualitd del giuramento, li-
mitandolo a un’unica cerimonia, ossia quella che inaugurava il regno. Tendenza,
quest'ultima, gia introdotta dal nonno di Filippo II, Ferdinando il Cattolico nel
decretare che il giuramento nel Parlamento del Regno di Sicilia, fosse prestato un’u-
nica volta - alla presa di possesso - € non, come accadeva prima, ogni volta che esso
si riuniva, mostrando gia una tendenza alla semplificazione e alla concentrazione.

89 J.J. FERNANDEZ Y VAZQUEZ, Antecedentes histdricos del protocolo y su influencia a través
de la historia en los Estados, en la sociedad y en la politica en Espaiia y Europa, in «Anuario
Juridico y Econémico Escurialense», XLV, (212), p. 749.

90 J. MaRTINEZ MILLAN, Corte y Casas Reales en la Monarquia Hispana, cit., p. 21.

91 J.J. FERNANDEZ Y VAZQUEZ, Antecedentes histdricos del protocolo, cit., p. 749.
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Attraverso la gestione del cerimoniale, si poteva graduare I'importanza del giu-
ramento, facendo leva sulle modalita di organizzazione delle entrate nelle citta del
regno senza attivare cerimonie formali di accoglienza, da parte delle autorita delle
stesse, che prevedevano, ad ogni entrata o ad ogni riunione di corzes, la riproposizio-
ne del giuramento dei fueros. Quest'ultimo aspetto assumeva maggior importanza
per alcune citta del regno di Aragona, ad esempio, dove il sovrano pit potente della
Cristianita non teneva molto a ricordare, con frequenza, i limiti al suo potere attra-
verso le cerimonie formali o a ribadire continuamente la sua qualitd di Conte o di
Duca”.

Il giuramento forale in Aragona era una cerimonia unica e propedeutica alla pre-
sa di governo, che affermava il costituzionalismo del regno e che, lungo i secoli XVI
e XVII, fu alla base di non pochi scontri tra Diputados, Cortes del regno e Monar-
chia. Le cerimonie di giuramento forale e delle entrate reali nelle citta esprimevano
un’idea di rivendicazione da parte del Regno di Aragona, di non accettazione som-
messa della dissoluzione identitaria all'interno della Monarchia asburgica. Largo-
mento della perdita di identita del regno e della sua possibile dissoluzione all’'interno
della Corona di Castiglia, ritornava ciclicamente all'interno degli scritti giuridici,
ecclesiastici e cronachistici, ottenendo come risposta la difesa degli elementi che
definivano il regime forale, attraverso la presentazione dei simboli e degli emblemi
del regno in ogni momento della presenza regia, stimolando la coscienza aragonese
nelle Cortes o, introducendo la figura del cronista de Aragon, come avvenne nelle
Cortes di Monzon del 1547, come garante dei valori identitari®.

Da questo punto di vista era il sovrano che voleva porre dei limiti piuttosto che
subirli. Del resto, il cerimoniale si prefiggeva il fine della rappresentazione del potere
e dell’enfatizzazione della figura del sovrano, con 'attribuzione di una posizione di
spicco alla sua persona e ai simboli della regalita, come la sua collocazione al centro
dei cortei, volta a rimarcare I'indiscussa preminenza dell’occupante tale posizione.
Era quanto si cercava di comunicare con il cambiamento introdotto nel cerimoniale
del giuramento pil sopra riportato; lo sbilanciamento, a favore del sovrano, della
dialettica re/regno, che rappresentava il fondamento del sistema politico di Antico
regime, attraverso il potenziamento dell’azione regia a detrimento del protagonismo
di altre istanze di potere.

Durante il regno di Filippo III, molte critiche vennero mosse verso 'adozione
del modello di Casa di Borgogna, rimarcando le contraddizioni che si verificarono al
tempo del padre, con I'imposizione di un’etichetta specifica di una dinastia, all’in-
terno di una monarchia configurata prevalentemente da elementi castigliani che, al-

92 M. Jost DEL Rfo BArRREDO, Felipe I y la configuracion del sistema ceremonial de la
Monarquia catdlica, cit., p. 683.

93 E. SERRANO MARTIN, Imdgenes del rey e identitad del Reino en los rituales y celebraciones
publicas en Aragon en el siglo XVI, in Obradoiro de Historia Moderna, n. 20, 2011, pp. 43-
71.
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lora, vennero allontanati dal potere. Furono proprio questi ultimi che cominciarono
a criticare apertamente il modello borgognone palesandone la non conformita con
evoluzione politica assunta dalla monarchia. Laumento degli attacchi sprezzanti
verso il servizio borgognone e della critica nei suoi confronti si facevano ancor pilt
aspri nei momenti in cui la politica della monarchia imponeva una sempre piti alta
fiscalitd. Le proteste all'interno delle Cortes del 1617, che individuavano tra i mali
di Castiglia I'eccessiva spesa derivante dal raddoppio dei servitori di casa reale regi-
strato dalla morte di Filippo II, ponevano le questioni della riforma di Casa reale e
del risparmio delle spese al centro di ogni progetto politico volto a porre rimedio
ai mali della monarchia. Pur essendo consapevole della necessita di un intervento,
Filippo III mori prima di riuscire a realizzare alcun tipo di riforma. Fu soltanto nel
1624, con Filippo IV, che si ebbe una riforma, concretizzata formalmente nelle Or-
denanzas generales emanate dal sovrano, alle quali seguirono numerose riunioni per
cercare di renderle effettive, almeno per il previsto contenimento delle spese’. In
una situazione di difficolta economica generale, il taglio delle spese e la soppressione
di uffici del servizio reale se, da un lato, rappresentavano per il sovrano i necessari
passi da compiere per dare anche un esempio, dall’altro, lo esponevano alle critiche
e alle lamentele delle nobilta dei vart dominii, a causa del loro allontanamento dal
servizio, sancendo il crollo di quel modello di organizzazione politica adottato dalla
Monarquia hispana di Carlo V e Filippo II e basato, proprio, sull'integrazione delle
élites dei vari domini. Scrive Martinez Milldn:

Con todo, era mucho mayor y tenfa mds trascendencia la ruptura de la articulacién
politica de la Monarquia que se estaba produciendo al aplicar tan drdsticas medidas
econdmicas, pues la funcién integradora que habian cumplido las casas reales y el
servicio al monarca para las elites de los reinos desaparecia como el propio monarca
reconocia en sendas cédulas enviadas al bureo en 1630 y 1631%.

Le misure adottate distruggevano larticolazione politica su cui si era basata 'unione
monarchica e esponevano il sovrano alle accuse di cattivo pater familias perché non ricom-
pensava il merito e il servizio prestato dai suoi sudditi. Tuttavia, la seria crisi economica e
la ripresa della guerra con la Francia rendevano le misure adottate — come la soppressione
di alcuni uffici e la riduzione de los platos concessi ai servitori- inefficaci a contenere il tra-
collo finanziario che stava vivendo la monarchia. Con la nomina dell’Olivares, nel 1636,
vennero emanate nuove ordenanzas volte a meglio razionalizzare I'ufficio della Camera del
Re e, nel 1639, si comincid ad affrontare la riforma degli uffici e delle spese della Casa della
regina. Alla caduta dell'Olivares, nel 1643, ancora si era lontano dal migliorare le finanze di
casa reale e le soluzioni proposte dalla nobilt, ritornata a corte, non brillarono per origina-
litd, limitandosi a proporre il controllo delle spese della camera e degli uffici domestici del
re, oltre che raccogliere la normativa licenziata durante il regno nelle Ordenanzas pubblicate

94 J. MaRTINEZ MILLAN, Corte y Casas Reales en la Monarquia Hispana, cit., pp. 27-28.
95 Ivi, p. 32.

74



nel 1651%. Comincid a farsi strada I'idea di sopprimere o, almeno, riformare anche Casa de
Castilla, cosa che determino la creazione di una funta per studiare la situazione economica e
valutare in merito a una riforma della stessa o alla sua soppressione. Vennero introdotti dei
cambiamenti sostanziali che trasformarono radicalmente la Casa de Castilla, a partire dai
servitori che non ebbero piti alcun ruolo rilevante nel governo della monarchia”.

96 Ivi, p. 39.
97 Ivi, p. 40.
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Capitolo II

Relazioni internazionali, gerarchia e precedenze tra le co-
rone dell’Europa di Antico regime

Una vexata quaestio: il Cerimoniale Romano di Giulio II del 1504

In merito all’evoluzione del cerimoniale nella prima eta moderna, senza ombra di
dubbio, fu la corte di Roma ad essere in anticipo sulle altre corti europee, creando
per prima apposite figure burocratiche, come i Maestri di cerimonia, e dando vita,
alla fine del Quattrocento, al cosiddetto “cambiamento strutturale”, con il nuovo
Cerimoniale romano del 1488.

I cerimoniali della corte pontificia funsero da modello per le restanti monarchie
europee, soprattutto per il ruolo internazionale assunto dal papato all'indomani
della Controriforma. Fu proprio durante il pontificato di Giulio II che venne for-
malizzandosi ['Ordo regum et principum, regolante la precedenza tra i vari sovrani
europel e i rispettivi rappresentanti, nelle occasioni in cui si trovassero a concorrere
nelle pubbliche adunanze. La gerarchia, come riporta Visceglia, venne cosi stabilita:
Impero, Francia, Spagna (Castiglia e Aragona), Portogallo, Inghilterra, Sicilia, Sco-
zia e Ungheria® seguivano i titolati con status equipollente ad un titolo sovrano.
Il Lunadori, pur usando la stessa fonte, fornisce una gerarchia leggermente diversa
e pitt numerosa nel suo trattato sulla Corte di Roma, riportando, alla voce Ordine
della precedenza de’ re cavatro dal Cerimoniale di Giulio II fatto nel 1504, la seguente
gerarchia: I Imperatore, il Re dei Romani, il re di Francia, il re di Spagna, il re d’Ara-
gona, il re di Portogallo, il re d’ Inghilterra, il re di Sicilia, il re di Ungheria, senza la
Scozia tra Sicilia e Ungheria e, dopo quest’ultima, il re di Cipro, il re di Boemia, il re
di Polonia, il re di Dacia’. Lordine stabilito nel 1504, durante il papato di Giulio

1 Cfr R. TReXLER, The Libro Cerimoniale of the Florentine Republic by Francesco Filarete
and Angelo Manfidi, Ginevra, Librairie Droez, 1978; P. BURKE, [ sovrani pontefici: il rituale
papale nella prima Eta moderna, in Ip., Scene di vita quotidiana nell’Ttalia moderna, Bari,
Laterza, 1988.

2 M. A. VISCEGLIA, I/ Cerimoniale come linguaggio politico, cit., p. 126.

3 Questi quattro regni riportati G. LUNADORI, Relatione della Corte di Roma e de riti da
osservarsi in essa e de suoi magistrati & offfici con la loro distinta giurisdizione, Venezia, per il
Brigonci, 1660, p. 157.
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I1, dopo il primo posto assegnato all'imperatore, prevedeva al secondo posto, il Rex
Romanorum, che era il titolo assunto da colui che veniva eletto dalla Dieta imperiale
come erede dell' Imperatore e che, una volta incoronato, assumeva quest’ultimo ti-
tolo. Lelezione del successore al trono imperiale poteva avvenire, come molto spesso
praticato, ad imperatore ancora in vita, come nel caso di Ferdinando d’Asburgo,
eletto Re dei Romani nel 1531, un anno dopo l'incoronazione ad imperatore del
fratello Carlo V.

Secondo il Cerimoniale romano, dunque tra i poteri sovrani, i re precedevano le
repubbliche e, tra i re, all'Imperatore spettava il primo posto. La preminenza del
re francese, collocato nel Cerimoniale romano dopo le dignita imperiali, era legata
al mito della discendenza da Carlo Magno e del concetto della zranslatio imperii.
Come vedremo pili avanti, questa discendenza sara confutata, in ambito trattatisti-
co, dal giurista scozzeze Mackenzie.

Nonostante la formalizzazione dell’ordine di precedenza tra i sovrani - arricchita
anche dall’ Ordo ducum che ordinava la precedenza tra sovrani che erano insigniti
del titolo di dux o altro titolo considerato equivalente -non cessarono mai del tutto
le conflittualitd, come testimonia abbondantemente la storia della spinosa questione
delle precedenze. Questo perché come ricorda Visceglia, la precedenza era ancorata,
sin dal tardo Medioevo e dalla prima eta moderna, allo jus publicurn ma non era
regolata da norme assolutamente definite’. Come ammoniva George Mackenzie,
in apertura alle sue Osservazioni sulle leggi e sui costumi delle nazioni in quanto alla
precedenza, I'ambizione degli uomini, come la curiosita, generava in loro un deside-
rio di conoscere tale argomento [la precedenza] ma la stessa ambizione che rendeva
gli uomini curiosi nel conoscerlo, li rendeva non disposti ad ascoltare ogni decisione
presa a loro sfavore’. Forse la giusta considerazione fu fatta proprio da Giovan
Battista de Luca che, a proposito delle conflittualita in ordine alla precedenza tra i
sovrani europei, scriveva

non poca disputa cade tra alcuni re e principi: ma di cid non ¢ mia parte il discor-
rere in conto alcuno, sicché se ne lascia il suo pieno luogo alla verita , ed a quel che
ne dispongono i cerimoniali, e ne attestano i diarj delle corti degli altri principi, e
particolarmente di quella di Roma, in occasione dei trattamenti degli Ambasciatori,
ovvero degli stessi principi, quando il caso abbia portato il loro congresso, se il punto
si sia deciso, 0 no; mentre queste sono materie piti politiche che legali, e per conse-
guenza o fuori della sfera de’ legisti, ovvero che le regole prudenziali proibiscono di
metterle in bocca del volgo®.

4 M.A. VISCEGLIA, I/ cerimoniale come linguaggio politico, cit., p. 127.

5 G. MACKENZIE OF ROSEHAUGH, Observations upon the laws and customs as to precedency,
Edinburgh, Printed by the Heir of Andrew Anderson, Printer to His most Sacred Majesty,
1680, p. 1.

6 G.B. DE Luca, 1] dotror volgare, ovvero il compendio di tutta la legge civile, canonica, feudale
¢ municipale nelle cose piis ricevute in pratica, Firenze, coi Tipi di V. Batelli ¢ Compagni a
spese degli Editori, 1839, 4 voll., volume II1, Delle Preminenze, p. 408.
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Frederic de Martens scriveva sull’ Europaisches Volkerrecht in Friedenszeiten, pub-
blicato da D. G. Gunther nel 1787, che la frequenza con cui si manifestavano le
dispute di rango tra i sovrani europei e tra i loro Ambasciatori e ministri rappresen-
tanti, in occasione dei Concili, forni ai papi il pretesto per redigere delle regole in
ambito di precedenza, e quelle date da Giulio II, nel 1504, restarono le pitt memo-
rabili. Molti furono gli autori che, sia prima che dopo de Martens, criticarono la
regolamentazione del rango operata al tempo di Giulio II, cosi come molti furono
coloro che la difesero, senza tralasciare coloro che denunciavano I'arroganza di tale
pretesa a gerarchizzare da parte della Santa Sede.

In un articolo pubblicato nel 1896 il professor Nys dell'universita di Bruxelles,
sosteneva la tesi che, in verita, Giulio II non pubblicod, mai, alcun regolamento di
rango’. In merito alla pubblicazione del Cerimoniale del 1504, secondo Nys, si era
verificato cid che capitava quando, sbagliando a scrivere il nome di un autore, si ori-
ginava la trasmissione di un'informazione non vera, a causa dell’errore cosi ricopiato
da un indefinito numero di scrivani.

Pur riconoscendo che la questione delle precedenze fu al centro dell’attenzione
dei diplomatici e dei pubblicisti nei secoli XVI, XVII e XVIII®, per sgomberare il
campo da ogni sorta di dubbio, Nys si affrettava a dire che non esisteva alcun Ceri-
moniale romano stampato nel 1504 ma, soltanto, un’opera conosciuta sotto questo
nome, dal titolo Liber pontificalis, il cui autore fu Agostino Patrizio de Piccolomini,
e non si occupava, in alcun modo, di cerimoniale’.

La prima edizione comparve a Roma nel 1485, una seconda nel 1497 e, infine,
una terza nel 1503. Un’altra opera dal titolo Rituum ecclesasticarum sive sacrarum
ceremoniarum Sanctae Romanae Ecclesiae libri tres non ante impressi, comparve a Ve-
nezia nel 1516 e, poi, i Libri duo de ceremoniis cardinalium et episcoporum in eorum
dioecesibus, di Paride de Grassi, dal cui titolo si evince che trattava esclusivamente di
cardinali e vescovi.

Nys si interrogava da dove derivasse la leggenda del Cerimoniale romanum, stam-
pato nel 1504, e del regolamento di Giulio II pubblicato nello stesso anno. Nel
1633 il gesuita Pierre Monod, grande amico di casa Savoia e feroce avversario del
cardinale Richelieu, compose un libro, con la finalitd di far riconoscere la dignita
reale ai duchi di Savoia'. In tale opera - che suscitd la pubblicazione di una risposta
da parte di Dirk Graswinchel - 'autore al fine di stabilire i diritti del duca di Savoia

7 E. Nys, Le reglement de rang du Pape Jules I, in Ip., Etudes de Droit International et de
Droit Politique, Bruxelles-Paris, Alfred Castaigne, A. Fontemoing, 1896, pp. 211- 218.

8 Tra i tanti autori citati da Nys troviamo anche Agostino Paradisi, il cui Tomo dedicato
alle Precedenze, nel quale pur si citava il Cerimoniale romano di Paride Grassi, viene definito
dall’autore come uno tra i pili esaurienti in materia.

9 Ivi, p. 212.

10 Il ttolo dell’opera & Trattato del titulo regio dovuto alla serenissima casa di Savoja, insieme
con un ristretto della relazione del reame di Cipro appartenente all’Altezza Reale di Vittori
Amedeo Duca di Savoja, Principe di Piemonte, re di Cipri.
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e di provare, specialmente, la sua precedenza sul doge di Venezia e sugli altri prin-
cipi italiani, richiamava due passaggi del Diarium di Paride de Grassi. Fu cosi che
questo diario, scrive Nys, divenne per gli autori il Ceremoniale romanum stampato
nel 1504, ¢ la lista contenuta in questo diario divenne ai loro occhi un regolamento
emanato dal papa'’.

Paride de Grassi, bolognese, dottore in diritto canonico, nel 1504, era divenuto
uno dei due maestri di cerimonie della Cappella del papa, una posizione rilevante,
soprattutto per la funzione svolta di regolamentazione e sovrintendenza al cerimo-
niale delle grandi solennita religiose. La corte pontificia, a partire dagli inizi del XVI
secolo, cominciava ad affollarsi di numerosi Ambasciatori, pertanto, il cerimoniale
giocava un ruolo molto importante, diventando quasi una scienza, al punto che Jean
Burchard, il maestro di cerimonie, famoso per il suo Diarium'?, parlava di Ceremo-
niarum nostrarum, la regola delle cerimonie, mentre Paride Grassi, suo collega, parla
di Ceremoniarum nostrarum jus, il diritto delle cerimonie.

Cosi come Jean Burchard teneva un Diario, rivelatosi, poi, preziosa fonte di in-
formazione sul pontificato di Alessandro VI, anche Paride de Grassi tenne il suo,
che non venne mai pubblicato integralmente ma, soltanto, alcune parti di esso e,
scriveva Nys, esistevano delle copie conservate in molte biblioteche. Tutte queste
copie recavano il titolo di Diarium ma, una di esse, il manoscritto Chigi, recava il
titolo Ceremoniale Tempore Julii I1.

Nelle prime pagine del Diarium di de Grassi appare il famoso elenco in cui gli
scrittori hanno visto il regolamento destinato ad eliminare tutti i conflitti di prece-
denza. Esso fu compilato dal cerimoniere in seguito al racconto del ricevimento, te-
nuto dal neoeletto papa, Giulio II, il 12 maggio 1504, in occasione dell’ Ambasciara
di Obbedienza d’Inghilterra. Scrive Nys:

Il est clair que Paris de Grassis ne fait que rédiger pour son utilité personnelle une
liste de préséance, d’apres les usages, usages qui, on le voit par le texte méme, sont
trés peu fixes puisque des conflits demeurent ouverts entre différents rois et princes.
Ni dans 'Ordo Regum Christianorum, ni dans 'Ordo Ducum on ne saurait voir
un reglement « publié » Cest le mot que plusieurs écrivains emploient, — par le pape
Jules touchant le rang'.

Dunque, si trattava soltanto di una lista dell’ordine di precedenza stilata per il
suo uso personale, secondo il costume del tempo, come si evince dallo stesso testo,
nel quale il Maestro di cerimonie appuntava i contrasti irrisolti tra i diversi re e
principi. Infatti, nella lista dei vari sovrani, al fianco del Rex Angliae, collocato dopo
Re di Francia, Re di Spagna e Re di Portogallo, si legge “cum tribus discors praedi-

11 E. Nvs, Le reglement de rang du Pape Jules 11, cit., p. 213.

12 John Burchard, Vescovo di Orte e Civita Castellana, fu maestro di Cerimonie durante i
pontificati di Sisto IV, Innocenzo VIII, Alessandro V1, Pio I1I e Giulio II, dal 1483 al 1506.
13 Ivi, p. 215.
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ctis” (in disaccordo con i predetti tre), e al fianco del Rex Siciliae, “discors cum rege
Portugalliae e, ancora, Rex Scotiae et Rex Ungariae “inter se discordes”. Dunque nulla
di definitivo, né da far intendere che I'Ordo Regum Christianorum e U Ordo Ducum
rappresentassero una sorta di regolamento stabilito e pubblicato da Giulio II, come,
invece, molti autori avevano inteso. Tra I'altro, secondo Nys, la lettura del Diarium
del de Grassi offriva ancora molti spunti illuminanti proprio su tale aspetto; infatti,
proprio in data 12 maggio 1504, Giulio II mostrd cid che pensava delle lotte di
precedenza e dei mezzi necessari per porvi rimedio. Ricevuta solennemente 'amba-
sciata britannica, uno dei membri pronuncio il suo discorso, secondo I'usanza solita,
chiamando il suo signore re d’'Inghilterra, di Francia' e di Irlanda. LAmbasciatore
francese, a quel punto, si alzd per protestare formalmente contro tale usurpazione
del titolo di re di Francia. Il papa finse di non aver capito nulla della questione e
rispose all’ Ambasciatore inglese soltanto in merito alla questione di obbedienza. Si
chiedeva Nys, se i due Ambasciatori avessero avuto a che fare con il cosiddetto «codi-
ficatore» della materia delle precedenze, le cose non sarebbero andate diversamente?

In occasione della celebrazione della messa per 'anniversario della morte di Pio
III, si verificd, qualche tempo dopo, uno di quegli incidenti che ricorrevano con
frequenza a Roma. Gli inviati del Gran Maestro dell’ Ordine dei Cavalieri di Rodi e
I'inviato di Bologna reclamavano un posto all'interno della Cappella papale e Giu-
lio IT non voleva ammetterli. Per quanto riguardava i deputati dell’ Ordine, diede
come motivazione che essendo il Gran Maestro solamente il Generale dell’Ordine di
San Giovanni di Gerusalemme, i generali degli ordini mendicanti avrebbero potuto
rivendicare la pretesa allo stesso suo modo. Per quanto riguardava Bologna, il pon-
tefice esitd a causa di un precedente verificatosi durante il papato di Alessandro VI,
ma il Maestro di Cerimonie rassicurd sua Santita ricordando che dalla stessa bocca
di papa Alessandro aveva udito che la cortesia usata verso la citta di Bologna ebbe
come scopo quello di trarla in inganno. Dunque, non vennero ammessi né gli uni
né gli altri. Alcuni cardinali, tuttavia, presero a cuore gli interessi dell’ Ordine di Rodi
e invocarono un capitolo del Liber Ceremoniarums; il papa che non voleva cedere,
consultd i suoi Maestri di Cerimonie che lo esortarono a perseverare nel suo rifiuto.
Alla fine, Giulio II assecondd il desiderio dei cardinali, tuttavia, si chiede Nys, se
fosse esistito realmente un regolamento del rango, tutto cid sarebbe mai accaduto?

E non era forse evidente che il Liber ceremoniarum di cui parlava de Grassi era
una semplice raccolta di usanze e di precedenti, sempre discutibili, e che non con-
feriva alcun titolo a nessun rango? In questo caso, gli stessi cerimonieri esortarono
Giulio IT a non tenerne conto .

14 Ancora negli atti e le memorie dei negoziati per la pace di Nimega, scrive il Paradisi, il re
britannico da sua Maesta Cesarea si trovava trattato coi Titoli di Altissimo e Potentissimo
Principe e Signore Giacomo re della Gran Bretagna, di Francia etc., A. ParaDISI, Ateneo
dell’'uomo nobile, cit., vol. 11, Dei Titoli, p. 262.

15 E. Nvs, Le reglement de rang du Pape Jules 11, cit., p. 216.
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A ulteriore prova di quanto sostenuto, Nys citava il caso di Filippo il bello che,
diventato Re di Castiglia e di Ledn, chiese alla corte di Roma se i suoi Ambasciatori
dovessero o meno cedere il passo a quelli di Aragona. Il papa non espresse opinione
e dichiard di far riferimento alla consuetudine. Secondo l'autore questa risposta
rappresentava la prova che Giulio II non aveva affatto normato la questione delle
precedenze con un regolamento del 1504. In effetti, se cosi fosse stato, cioe se la lista
di de Grassi avesse riprodotto il cosiddetto regolamento, la questione non si sarebbe
dovuta porre perché era noto che il rex Hispaniae, di cui si faceva menzione nella
lista del celebre Diario era, in effetti, il re di Castiglia e di Ledn.

Ancora, nel Diarium di de Grassi, si riscontra un passaggio alquanto istruttivo;
nel 1515, nella decima sessione del Concilio di Laterano, Leone X chiedeva chi tra il
Duca di Savoia, il Duca di Milano e il Doge di Venezia avesse la precedenza, sia di
diritto che secondo consuetudine. Il de Grassi rispose che il duca di Savoia veniva
in primo luogo, seguito dal Duca di Milano e dal Doge di Venezia, la qual cosa fu
trovata curiosa dal pontefice, che la defini «novum et mirum». Ora, si chiedeva Nys
e noi con lui, se Giulio II avesse regolato la precedenza, attraverso una disposizione
formale, Leone X non ne sarebbe stato a conoscenza?

Durante I'incoronazione di Carlo V tenutasi a Bologna nel 1530, da parte di
Clemente VI, il Maestro di cerimonie della Cappella papale, Biagio Martinelli nel
resoconto di cid che era avvenuto riportava la lista dei ranghi degli Ambasciatori,
graduati nel modo seguente: I'inviato del re di Francia, I'inviato del re di Inghilterra,
I'inviato del re di Ungheria, I'inviato del re di Portogallo. Lordine riportato era dif-
ferente da quanto stabilito nel cosiddetto decreto di Giulio II, dove il re d’Inghilterra
era collocato dopo quello del Portogallo e, dietro di questo, veniva il re di Ungheria.

In ultima istanza, Nys, forniva la prova che considerava decisiva per confermare
la sua tesi. Graswinckel in risposta allo scritto del Monod in favore della casa Savoia,
nel quale faceva riferimento al Diarium di Paride de Grassi, scrive la sua Disserta-
tio de jure praecedentiae inter Serenissimam Venetam Rempublicam et Serenissumum
Sabaudiae Ducem opposita dissertationi jussu Serenissimi Ducis evulgata, stampata a
Leyda nel 1644. In essa egli affermava che la lista riportata nel Diarium di de Grassi
non aveva affatto 'autorita che avrebbe potuto avere un documento d’archivio, ri-
cordando, in questo modo,

quel est le véritable caractére du journal du maitre des cérémonies et il montre, a l'ai-
de de passages de ce journal, que Paris de Grassis s’est trompé dans son énumeration
et dans sa fixation de rang'®.

Nys concludeva dicendo che cid che aveva fatto il Maestro di Cerimonie, Paride
de Grassi, non fu altro che annotare dei precedenti in modo da avere una documen-
tazione di riferimento di quanto praticato per i momenti in cui ne avrebbe avuto
bisogno per il suo ufficio, ma il famoso Cerimoniale Romanum, stampato a Roma
16 Ivi, p. 217.

82




nel 1504, non ¢ punto esistito e Giulio II non ha mai pubblicato un regolamento
dei ranghi per i sovrani.

I diritti del’Imperatore, del Re dei Romani e degli Elettori imperiali

Lordine tra le corone, dunque, venne fissato nel Diario di de’ Grassi,del 1504,
nel modo seguente: Imperator Caesar, Rex Romanorum, Rex Franciae, Rex Hispaniae,
Rex Aragoniae, Rex Portugalliae, Rex Angliae, Rex Siciliae, Rex Scotiae, Rex Ungariae,
Rex Navarrae, Rex Ciprii, Rex Bohemiae, Rex Poloniae, Rex Daniae"’.

Lautorita dell'imperatore, derivante dalla grandezza dell'impero romano recepita
interamente nell'impero di Carlo Magno e dei suoi successori, sia per la Dichia-
razione e la libera soggezione del Papa e del popolo romano, consumata a Roma
nell’800, era riconosciuta da tutti i re cristiani, i principi e le repubbliche, che ma-
nifestarono sempre un rispetto e una riverenza particolare cedendo all'Imperatore il
passo, la precedenza e gli onori come capo supremo di tutta la Cristianita.

Benché Carlo Magno fosse stato un imperatore eletto, i successori della sua stirpe
furono imperatori ereditari fino alla morte di Luigi III, avvenuta senza eredi, il 21
gennaio 912. Venne, cosi, nominato dagli Stati di Germania un nuovo imperatore
mediante elezione, che fu Corrado 1.

Sicché non pud cader dubbio ad alcuno che 'impero non sia stato elettivo da Cor-
rado I fino ad Ottone I11, per una non so quale specie d’elezione irregolare. [...] Per
ora basti sapere che d’allora in qua ¢ divenuta veramente e propriamente elettiva la
Corona Imperiale e tale si & sempre conservata fino al di di oggi, benché siasi man-
tenuta sul capo degli Austriaci, quasiché successivamente per molte generazioni,
e quasi per trecentotrent’anni, cio¢ dopo Alberto II fino a Carlo VI, nel di 20 di
Ottobre 1740, defunto!®.

Il diritto di eleggere I'imperatore venne concesso ai soli principi di Germania, ai
tempi del pontefice Gregorio V e dell'imperatore Ottone III, nel 997. Questi dopo
esser stato incoronato imperatore da Gregorio V, ordind

Che tanti Principi Germani potessero e dovessero eleggere un imperatore, quando
di questo primo capo temporale fusse il Mondo per morte o per altra cagione man-
chevole, i quali Principi si chiamassero e fussero Elettori dell'Imperio®.

17 C. CaNTU, Spigolature negli archivj toscani. Notizie di Savoja, in «Rivista contemporanea
filosofia», IX, v. 24, fascicolo XXXVII, febbraio 1861 pag. 195; M.A. VIsCEGLIA, //
cerimoniale come linguaggio politico, cit., p. 126.

18 Bolla d’Oro con altre notizie riguardanti gli elettori ed elezione del Re de’ Romani con pii
la cronologia genealogica deglTmperatori da Carlo Magno a Giuseppe 11, Firenze, per Gaetano
Cambiagi Stamp. Granducale, 1790, pp. 72-73.

19 Ristretto della Bolla d’Oro, con il modo di fare ['Tmperatore e il Re dei Romani, con il nome
degli Eletrori e origine di quelli, in Venezia e Firenze, alle Scale di Badia, 1657, p. 8.
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MacKenzie sosteneva che, molto probabilmente, tale costituzione fosse nata dal-
le grandi difficolta in cui 'impero si era venuto a trovare dopo la morte di Federico
1120,

La partecipazione alla elezione di cosi tanti principi di Germania cred molta
confusione, al punto che papa Innocenzio IV, nel Concilio Ecumenico tenutosi a
Lione nel 1245, ridusse gli elettori a sette: i tre Arcivescovi di Magonza, Colonia e
Salisburgo e i quattro Duchi di Austria, di Baviera, di Sassonia e di Brabante, “parte
dei quali perdettero non si sa come il loro diritro e resto trasferito in quelli che sono nella
Bolla 4’Oro™*'.

[ sette elettori definiti all’interno della Bolla, tre principi ecclesiastici e quattro
secolari furono rispettivamente; I’Arcivescovo di Magonza, ’Arcivescovo di Treviri
(Arcicancelliere del Sacro Imperio per la Francia e il Regno di Arles) e I'Arcivescovo
di Colonia (Arcicancelliere del Sacro Imperio per I'Italia), il Duca di Sassonia, il
Conte del Palatinato, il Marchese di Brandeburgo, il Re di Boemia. La scelta dei
principi secolari, all'interno del territorio germanico, suscitd molta meraviglia dato
che, in quel tempo, vi erano principi di ben maggior grandezza e autorita, come il
Duca di Baviera, il Duca di Svevia e quello di Franconia.

Dicono perd alcuni iscusando Ottone, che egli scielse il Principe di Boemia per
aggiungere all’'unione di Germania quella provincia ricca, popolosa e dalla natura in
sua difesa gagliardamente fortificata; parimente elesse il Duca di Sassonia, volendo
in cid ( emeritamente) prestar favore, in caso di tanta importanza, al suo sangue,
oltre alla gran possanza di quel Duca e per i popoli e per la grandezza dello Stato:
fu ancora fra questi scielto il Conte Palatino perché traheva da Carlo Magno la pitt
propinqua origine e il Marchese di Brandeburgo perché egli era similmente dal San-
gue di Sassonia disceso™.

La scelta di Ottone, secondo altri autori, non fu mossa da alcun particolare dise-
gno, ma soltanto consigliata dalla ragione e dal buon giudizio, essendo quei principi,
in quel tempo, i piti prudenti e, quindi, i pitt necessari alla costruzione dell' Impero,
perché maggiormente propensi alla conservazione della pace in Germania. Il nume-
ro degli elettori venne elevato successivamente quando fu creato 'ottavo elettore.
Nel 1623, Ferdinando II aveva trasferito la Dignita Elettorale del Conte del Palati-
nato, Federico V - posto al Bando imperiale, per aver usurpato la corona di Boemia
- nella persona di Massimiliano, il Duca di Baviera. Tale evento diede origine ad un
conflitto che cessod soltanto nel 1648, con la pace di Miinster, quando si concesse a
Massimiliano il primo Elettorato, istituendone un ottavo per il conte del Palatinato,
con la condizione che venendo meno la linea successoria di Baviera, sarebbe suben-
trato al suo posto, annullando il nuovo. Nel 1692, venne creato il nono Elettorato

20 G. MACKENZIE OF ROSEHAUGH, Observations upon the laws, cit., p. 28.

21 Bolla d’Oro con altre notizie riguardanti gli elettori ed elezione del Re de’ Romani, cit., p.
73.

22 Ristretto della Bolla d’Oro, cit., p. 9.
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a favore del Duca di Braunswic-Hannover, fissando definitivamente il numero degli
elettori divisi in tre ecclesiastici e sei secolari. Nella Dieta imperiale per I'elezione
del Re dei Romani, l'ordine gerarchico tra gli elettori all’interno del conclave era il
seguente: 'Arcivescovo di Magonza, presiedendo in qualitd di Gran Cancelliere di
Alemagna, prendeva il primo luogo; quello di Treviri, il secondo e quello di Colonia,
il terzo; il Re di Boemia prendeva il quarto; 'elettore di Baviera, il quinto; I'elettore
di Sassonia il sesto; 'elettore di Brandeburgo il settimo; I'elettore del Palatinato,
I'ottavo; I'elettore di Hannover, il nono?.

Durante le Cerimonie ufficiali che prevedevano una sfilata con la Maesta Cesa-
rea, il primo tra gli elettori ecclesiastici era I’Arcivescovo di Magonza, che marciava
alla destra dell' Imperatore e aveva diritto di convocare 'assemblea per I'elezione;
come Gran Cancelliere dell' Impero in Germania teneva in custodia la Matricola
imperiale, i Sigilli e ’Archivio dell'Impero.

Tra gli Elettori secolari, il primo era, per il titolo che portava, il re di Boemia.
Nel marciare durante le solenni processioni, quando si sfoggiavano gli Ornamenti
imperiali, 'imperatore andava avanti, collocato in mezzo all’Arcivescovo di Magon-
za e all’Arcivescovo di Colonia, rispettivamente a destra e a sinistra®, seguiti subito
dopo dal solo Re di Boemia. Davanti all' Imperatore marciava, da solo, il Duca di
Sassonia recando la Spada imperiale sfoderata, davanti al quale procedeva I'Elettore
di Baviera recante nella mano il Pomo doro e, al suo lato destro, marciava il Mar-
chese di Brandeburgo recante seco lo Scertro imperiale. Seguivano, al lato sinistro,
il duca d’Hannover e, finalmente, I’Arcivescovo di Treviri®®. Nel marciare solenne-
mente, non recando gli Elettori gli Ornamenti Imperiali, allora

I'Imperadore in mezzo agli Elettori di Magonza e Colonia, dietro ha il re di Boemia,
avanti immediatamente ’Arcivescovo di Treviri a cui precedono Baviera e Brandem-
burgo a destra, Sassonia e Palatino a sinistra e, finalmente, I'Elettore d’Hannover®.

Nel far riferimento al nuovo eletto, nella Bolla d’oro non veniva mai usato il
titolo di Imperatore ma, soltanto quello di Re dei Romani o, al massimo, Impera-
tore futuro. Dunque, prima di poter diventare Imperatore bisognava essere Re dei
Romani. In realtd, quella che viene detta Elezione dell'Imperatore, era I'elezione da
parte degli Elettori del Re dei Romani “che, vacando U'Imperio, sara immantinente
senza dubbio I'Tmperadore”.

Anticamente Imperatore chiamavasi il Re dei Romani coronato in Roma nella basi-
lica vaticana del Papa e, finché cid non avea luogo si costumo poscia dirsi il re impe-

23 A. ParaDIst, Ateneo dell’womo nobile, cit., vol. 111, Dei Titoli, p. 250.

24 Aseconda della destinazione del luogo in cui la funzione deve seguire, la posizione dei due
Arcivescovi poteva cambiare; ossia, nella Diocesi del Magontino e in tutto il Cancellierato
di Germania, gli spettava la destra; nella sua Diocesi e in tutta Italia il Coloniese pratica lo
stesso; A. PARADISI, Ateneo, cit., Delle Precedenze, p. 218.

25 Bolla d’Oro con altre notizie riguardanti gli elettori ed elezione del Re de’ Romani cit., p. 93.
26 Ibidem.
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ratore eletto. [...] Prima la creazione del re dei romani non avea luogo che dopo la
morte dell'imperatore; poi si introdusse che vivendo I'imperatore si potesse eleggere
un re dei romani, equivalente agli antichi cesari di Roma creati dagli imperatori, al
delfino di Francia o al principe di Galles in Inghilterra, eredi ed immediati succes-
sori nella corona”.

Il titolo di Re dei Romani fu introdotto nel 966 dall'imperatore Ottone il Gran-
de che, avendo pensato di far incoronare suo figlio, non osando dargli il titolo di
Imperatore, lo distinse con quello di Re dei Romani. I titolo successivamente ver-
ra utilizzato da molti imperatori fino a quando non venivano incoronati dal Papa
come tali. Scrive Paradisi:

in questo senso si deve intendere il Capitolo II della Bolla d’Oro dove si parla dell’E-
lezzione del Re de’ Romani che al nostro proposito ¢ quello che dal Collegio Elet-
torale viene eletto, vivente ancora 'Imperadore, accid in caso d’assenza o impedi-
mento di questo, come Vicario Generale, sopraintenda agl’affari dell'Imperio, con
la futura successione nella suprema Dignita, dopo la morte dell' Imperadore allora
vivente, senza che vi sia bisogno d’altra Elezzione o Conferma?®.

Si procedeva all’elezione del Re dei Romani quando I'Imperatore voleva assicu-
rarsi un successore oppure non era pit in condizioni di governare. Colui che veniva
promosso a tale dignitd, secondo il disposto della Bolla d’Oro, immediatamente
dopo la sua elezione e prima di intraprendere 'amministrazione degli affari dell'Im-
pero, doveva confermare agli elettori, come ai principali membri dell'Impero, tutti
i diritti, i privilegi, le liberta, le grazie, le esenzioni, le dignita e i vantaggi loro dati
dall'Impero stesso e fino a quel tempo goduti, con promessa di ratificare tali con-
ferme con patenti spedite “i forma valida” immediatamente dopo I'incoronazione
a Imperatore®.

Limperatore riconosceva il Re dei Romani come un secondo capo dell'impero e
lo trattava col titolo di Maesta; egli era, veramente, capo vicario ed ausiliare, per cui
in assenza dell'imperatore governava da solo. Ambedue avevano il titolo di Avvocati
della Chiesa ed usavano la Bolla d’Oro nel Sigillo e alla loro presenza individuale si
spiegava la bandiera dell'impero. Il Re dei Romani, come I'imperatore, aveva il po-
tere di convocare diete, creare cavalieri, conti, baroni e principi; poteva sospendere e
cambiare in pena pecuniaria il bando imperiale, alla stregua di come faceva I'impe-
ratore. Usavano ambedue la formula di plenitude potestatis, chiamavano gli Elettori
con il titolo di Nipoti e parenti. In varie cose, tuttavia, erano differenti: innanzitutto,
nel nome; poi, l'elezione dell'imperatore non aveva luogo se non vacando I'imperio
e il Re dei Romani si eleggeva anche vivendo I'Imperatore, ma gli elettori non pote-

27 Dizionario di Erudizione Storico-Ecclesiastica da S. Pietro ai nostri giorni, Compilazione
del Cavaliere Gaetano Moroni Romano, Primo Aiutante di Sua Santita Gregorio XVI,
Venezia, dalla Tipografia Emiliana, 1845, vol- XXXIII, p. 136.

28 A. ParaDIsI, Ateneo, cit., vol. 111, Dei Titoli, p. 268.

29 Ibidem.
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vano procedere alla sua elezione senza licenza dell'imperatore mentre, al contrario,
“senza licenza di alcuno fanno UElezione dell Tmperatore”.

Solo I'Imperatore poteva fare un re e giudicare del reato di lesa Maesta, come sol-
tanto a lui spettava giudicare sulle cause insorte tra i Principi e Duchi dell'impero,
in merito a privilegi concessi dallo stesso Imperatore, intorno alle precedenze e altre
materie gravissime.

Il Re dei Romani aveva per Arma una semplice Aquila, mentre I'Imperatore ne
aveva una a due teste e soltanto lui poteva usare il titolo di /nvittissimo, esercitando,
da solo, I'autorita in nome proprio e dell'Impero, cosa che al Re dei Romani compe-
teva “talora in nome dell’Imperio e talora solamente in nome proprio”™'.

Quest'ultimo precedeva tutti gli altri re nelle adunanze in assenza dell'Imperato-
re e, in presenza di quest'ultimo, gli sedeva di rimpetto, nel luogo in cui prendeva
posto 'Elettore di Treviri.

I re di Francia, nel corso dei secoli, spesso contesero, con lunghissime contro-
versie, il diritto di precedenza al Re dei Romani. Nel 1521, a Calais, si verificd una
prima seria contesa tra Mercurino da Gattinara, Ambasciatore di Carlo V, che era
stato eletto Re dei Romani, ed Antonio de Prato, Cancelliere ed Ambasciatore del re
di Francia, Francesco I. Il francese sosteneva che, non essendo ancora stato unto dal
papa, Carlo non poteva esser considerato Imperatore e, quindi, come Re dei Roma-
ni non poteva competere con il re Cristianissimos la tesi del Gattinara, invece, era che
anche solo come Re dei Romani gli spettasse il diritto di precedenza. Cosi, riporta
il Paradisi, in occasione dell'incontro tra la regina di Inghilterra e il Principe di Spa-
gna, suo promesso sposo, i Consiglieri della regina si scusarono con I'Ambasciatore
Francese per non esser stato invitato all’evento, motivandolo con il voler evitare lo
scandalo di uno scontro che sarebbe potuto derivare da questioni di precedenza,
sapendo che I’ Ambasciatore del Re dei Romani non I'avrebbe mai concessa®.

Naturalmente, i difensori dell’'uno e dell’altro fronte si prodigarono nel ricercare
prove e testimonianze storiche e giuridiche circa la legittimita delle rispettive prete-
se. Da parte francese, ci si appellava al fatto che, in alcune occasioni, i re di Francia
ebbero la precedenza sui Re dei Romani come, ad esempio, nella Conferenza tra
I'Imperatore Arrigo II e Roberto, il re di Francia. Dal fronte opposto, si rivendicava
che il Re dei Romani aveva la medesima facolta dell'Imperatore, col quale condivi-
deva un medesimo e solo Tribunale, e dato che dal suo tribunale non si ammetteva
appello al Cesare, doveva quindi aver la precedenza sul re di Francia. Scrive Paradisi:

come appunto il Cerimoniale sotto il Pontificato di Giulio II del’Anno 1504 [...]
dispone. E nei diari di Gio: Brucardo sotto il Pontificato di Alessandro VI si legge
che sendo nata Controversia per conto di Precedenza nella Cappella della Purifi-

30 Bolla d’Oro con altre notizie riguardanti gli eletrori ed elezione del Re de’ Romani, cit. p. 97.
31 Ibidem.
32 A. PAraDISI, Ateneo, cit., Delle Precedenze, p. 219.
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cazione alla presenza di quel Papa, tra gli Ambasciadori del Re de’” Romani da una
parte, e quello del Re di Francia dall’altra, [...] a favore dell’Ambasciadore desso Re
dei Romani la Controversia fu risolta®.

Furono molti gli scrittori francesi che perorarono la causa francese - Godefroi fu
uno di essi -, ma tutte le loro ragioni cadevano non appena si cominciava a consi-
derare il carattere della dignita di Re dei Romani e a comparare questi con il re di
Francia. Secondo le Costituzioni dell'impero, Re dei Romani era, come abbiamo
visto, il successore designato dall’elezione dei principi elettori, al quale veniva con-
ferito il titolo di Majestas Caesarea che poteva esercitare in assenza dell'imperatore e
durante la vita stessa dell'imperatore, cosi come avvenne con Ferdinando I, fratello
dell'imperatore Carlo V. Il titolo corrispondeva, dunque, a quello di imperatore, in-
fatti, rileva Rousset, molti imperatori nel passato si accontentavano di usare soltanto
il titolo di Re dei Romani, pertanto, non si capiva quale ragione portasse la Francia
a disputare la precedenza, in questo caso. Inoltre, il Cerimoniale Romano del 1504,
poneva il Re dei Romani subito dopo I'Imperatore e prima del re di Francia, e gli
Ambasciatori del Re dei Romani, Massimiliano I, ebbero durante la vita dell'impe-
ratore Federico I, la precedenza su quelli di Luigi XII, in occasione della firma del
Trattato di Borgogna®.

A difesa francese, si sosteneva che durante il Concilio di Trento, nel 1542, le
lettere credenziali degli Ambasciatori francesi furono lette prima di quelle degli
Ambasciatori del Re dei Romani; tuttavia, chiosava Rousset, questo poteva essere
chiamato un actus possessionis praecedentia, poiché esse furono lette al momento
dell’arrivo degli Ambasciatori, tenendo conto, dunque, dell’ordine di arrivo e non
del rango dei loro mandanti, cosa che non determinava, in alcun modo, il diritto
alla precedenza®.

Del resto, il successore designato dell'imperatore non poteva assolutamente ce-
dere il passo ad un re di Francia, in quanto godeva delle stesse prerogative dell'im-
peratore che non gli consentivano di cedere il passo ad alcuna testa coronata. Ecco
perché quando I'imperatore Leopoldo dichiard re di Spagna I'arciduca Carlo, fratel-
lo di Giuseppe I, Re dei Romani, quest’ultimo non gli diede /z mano nelle visite che
gli fece e, a tavola, il Re dei Romani occupd il primo posto, a destra dell'Imperatore
e dell'Imperatrice, mentre il re di Spagna occupava il secondo posto, alla sinistra del
Re dei Romani.

Nonostante tutto cio, i re di Francia non vollero mai cedere la precedenza al Re
dei Romani e, al Concilio di Trento, scrive Rousset, questa disputa fece molto scal-
pore. I francesi sostenevano che il loro re era sovrano e assoluto e che era in possesso
del diritto di seguire immediatamente 'imperatore e di precedere tutti gli altri re;

33 Ivi, p. 220.
34 Mémoires sur le Rang et la Préseance, cit., p. 65.
35 Ivi, p. 65.
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d’altra parte, il Re dei Romani non era che il re titolare e un eventuale imperatore,
in quanto coadiutore della dignita imperiale. La cosa venne rimessa al Papa il quale
non prese alcuna decisione lasciando la questione irrisolta, anche perché, intanto,
Ferdinando era diventato imperatore e non vi era pitt alcun ministro del Re dei Ro-
mani a perorare la causa. Di tale accadimento da parte francese, ne scriveva anche
il Paradisi limitandosi a citare la Sroria di detto Concilio, nella quale si legge che la
controversia fu accomodata, dopo molti dibattimenti, il giorno 8 luglio 1546, nella
Congregazione generale, in modo che gli Ambasciadori di Francia sedettero appresso
i Cesarei “senzaltra dichiarazione per conto degli Ambasciatori che di fatto non inter-
venivano: vale a dire di Ferdinando Re dei Romani .

Nello stesso Concilio, anche gli Ambasciarori del re di Portogallo, Jacopo Silva,
Jacopo Govea e Giovanni Paez, che giunsero a Trento il giorno 5 di marzo e vennero
ricevuti nella congregazione, dopo aver presentato le loro procure, disputarono la
precedenza con gli Ambasciarori del Re dei Romani, Ferdinando d’Asburgo.

Essendovi i Padri raccolti il diciannovesimo giorno di Marzo e avendo udita la ragio-
ne delle due parti, regolarono finalmente dopo molti contrasti, che solo per questa
volta il primo Ambasciatore di Portogallo fosse collocato fra i Vescovi e in faccia
ai President, in tal posto esporrebbe la sua legazione, e renderebbe ubbidienza al
concilio per parte del suo Signore, mentre che gli Ambasciatori di re Ferdinando,
si fermerebbero nel gabinetto Legato e cosi fece. Ma come questo regolamento era
fatto per questa sola volta e che in seguito né i Presidenti, né i Padri non poterono
terminare questo affare, se ne rimise la decisione al Papa®.

La risposta di Roma, dopo un attento esame, fu che questa era un’antica disputa
non ancora risolta e che, nel concilio di Costanza, si era prescritto di osservare lo
stesso regolamento osservato in Roma alla presenza del Papa. Si penso di poter acco-
modare il tutto convincendo gli Ambasciarori del Re dei Romani, in quanto Vescovi,
ad occupare i primi posti tra i loro confratelli e gli Inviati portoghesi, in quanto
laici, tra gli Ambasciatori. In caso contrario, allora, i Padri avrebbero dovuto trovare
un’alternativa; fu cosi che nel giorno della Congregazione generale, il 24 aprile, la
questione si concluse con i portoghesi seduti di fronte ai ministri dell' Imperatore,
alla destra delle sedie dei presidenti, dove si sedevano gli Elettori ecclesiastici, e gli
Ambasciarori di Ferdinando si posero alla sinistra, “avendo i Presidenti pubblicamente
dichiarato che cio era senza pregiudizio del diritto delle parti e per il bene della pace™®.

Ancora una volta, emerge che, in ambito di contesa del diritto di precedenza,
nulla era stabilmente definito e, ogni volta, bisognava cercare una soluzione coeren-
te agli equilibri del momento e al pit general contesto europeo.

36 A. ParADIS, Ateneo, cit., Delle Precedenze, p. 222.

37 Storia ecclesiastica per servire di continuazione a quella di Monsignor Claudio Fleury
tradotta dal francese dal Signor Conte Gasparo Cozzi dall’anno MDLI sino all’anno MDLIX,
Genova, nella Stamperia di Agostino Olzati, 1774, Tomo, XXII, p. 99.

38 Ibidem.
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Rousset scriveva che il re di Portogallo pretendeva la precedenza sul Re dei Ro-
mani e che non voleva accordarla ai re di Francia, Inghilterra e Polonia. In riferi-
mento al Re dei Romani, anche egli riportava quanto accaduto nel Concilio di Tren-
to, dove gli Ambasciarori portoghesi vennero piazzati tra i banchi degli Arcivescovi
e degli Elettori Ecclesiastici, mentre quelli del Re dei Romani, al banco dei Secolari
immediatamente dopo I'Imperatore. Per quanto riguardava la pretesa nei confronti
della Francia, scriveva Rousset che “rien n'est moin soutenable”, in quanto se la Fran-
cia la negava alla Spagna, figurarsi il cedere nei confronti del Portogallo. In merito
all'Inghilterra che, pure, disputava la precedenza alla Spagna, rilevava Rousset, nel
soppesare le ragioni avanzate dai vari principi, quelle inglesi varranno sempre di pitt
rispetto a quelle portoghesi, ex antiquate dignitatis Regiae atque ex potentia et splen-
dore Regnorum er Dominii®.

Lantichita della dignita regia inglese risaliva ai secoli VI e VII, mentre quella
portoghese soltanto al XII secolo, sotto il regno di Alfonso I nel 1112, quando quel-
la terra venne eretta a Regno. Le storie, sia antiche che moderne, narravano dello
splendore e della potenza della Corona d’Inghilterra, il cui nome e gloria avevano
riecheggiato in Palestina, nei secoli XI e XII, e la cui potenza esplose tra XII e XIV
secolo, nelle guerre contro la Francia. Inoltre, i re di Inghilterra avevano riunito le
tre corone di Inghilterra, Scozia e Irlanda, facendo acquistare a questa monarchia,
nel consesso europeo, un generale rispetto, degno del suo potere. La potenza inglese,
sia marittima che terrestre, era di gran lunga superiore a quella del Portogallo, le cui
conquiste in Africa e nelle Indie, nonché gli scambi commerciali con quei paesi,
tuttavia, non erano sufficienti ad eguagliare la Corona inglese, tanto da non godere
ancora in Europa, come fuori di essa, della stessa attenzione che le veniva riservata.

Durante il Concilio di Trento, nel 1557, il re di Polonia, Sigismondo Augusto,
pretese il rango superiore e la precedenza sul Portogallo, ma il papa decise in favore
del Portogallo.

Onori contesi. Rivalita tra Francia e Spagna

Un’altra annosa questione in conto di diritto di precedenza, fu quella tra i re di
Francia e di Spagna e su chi dovesse esser preferito quando entrambi concorrevano
nelle pubbliche adunanze. Gli spagnoli ritenevano di dover esser preferiti perché
erano i pit cattolici tra i re, nonché signori di molti pili regni mentre, da parte
francese, si ribatteva rivendicando il titolo di re Cristiani - consacrati ed unti — e
la precedenza accordata sugli spagnoli in molti Concilii generali come il Concilio

Laterano del 1215, quelli di Costanza del 1416, di Basilea del 1433 nonché dallo
stesso papa Pio IV, a Roma, nel 1564%. Rousset elencava le rispettive ragioni avan-

39 Mémoires sur le Rang et la Préseance, cit., p. 70.
40 Sulla decisione del pontefice di tale anno e la causa della contesa vedi M.A. VISCEGLIA,
1l cerimoniale come linguaggio politico, cit., pp.128-129.
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zate da spagnoli e francesi: da un lato, il sovrano spagnolo possedeva pitt di quin-
dici corone reali, una quantita di reami ai quattro angoli del mondo, dei quali era
signore assoluto, come la Castiglia, I'’Aragona e le Indie occidentali, da sud a nord si
estendeva a tutti gli angoli del mondo e per tale ragione era da preferire ai pit grandi
monarchi che regnavano e che avevano regnato, fino a quel momento. Ancora, il
papa Alessandro VI, oltre ad aver assegnato il titolo di Regis Catholici a Ferdinando
I, re di Spagna, di Aragona e di Castiglia, gli aveva concesso, allo stesso tempo il
primo posto e la precedenza nel Cerimoniale romano e nella Cappella papale, avanti
al re di Francia e a tutte le teste coronate europee. Limperatore Carlo V, come re
di Spagna, mantenne sempre la precedenza nei confronti dei re francesi, Francesco
I ed Enrico II, cosi come i suoi Ambasciatori la tennero su quelli francesi, in loco
tertio e in tutte le assemblee. Il successore di Carlo V, Filippo II rivendico sempre la
precedenza sulla Francia, presentando rimostranze direttamente al Papa, come fece
in occasione del Concilio di Trento*'. A tal proposito, ¢ interessante il contenuto di
un documento custodito nell’Archivo General de Simancas, archiviato come Copia
de Discurso hecho en Trento sobre la precedencia de los embajadores de Esparia y Francia,
che tratta proprio delle modalita da osservare nell’assegnare i posti agli Ambasciatori
francesi e spagnoli, nel tentativo di evitare che potessero accadere scontri. In esso
viene riportato quanto segue:

Il primo spediente che ci occorre ¢ questo che si come innanzi all’altare della Chiesa
maggiore si pongono due banche, I'una ornata di carmosino alla banda destra, nella
quale sedono i legati, et I'altra a mano sinistra alquanto manco rilevata, et ornata
di nero, nella quale sedono gli Ambasciatori pur similmente ornata et rilevata si
desse il primo luogo, in qual delle due volesse all’ Ambasciadore dell'Imperatore et
similmente si desse elettione a Francia s’ella volesse o il primo nell’altra banca o il
luogo sussequente all'Imperatore: et il terzo a quello di S. M[aes]ta Cath[oli]ca: il
quale verrebbe ad havere o il primo luogo sopra 'una delle banche o il luogo im-
mediato dopo I'Imperatore: dietro alla quale seguitasse in ogni caso Portogallo. Ma
questo partito porta difficoltd perché il banco straordinario verria a essere come il
luogo delli caudatarij de Cardenali, et sarebbe necessario alzare troppo il banco delli
legati, l'altro partito ¢ che si mutasse I'altare portandolo pill innanzi insin al fin del
choro facendo, che il sacerdote, celebrando volti la faccia al popolo, et le spalle per
linea diretta alli legati et che dall'un canto et I'altro delli legati piti vicino all’altare,
si ponghino due banchi per gli Ambasciadori, et si segni poi 'ordine sopradetto. In
quanto poi all'accompagnar i legati, dicevano potersi ordinar che gli Ambasciadori
non I'accompagnassero, et con questo modo pare potersi seguitar i negotij infin a
tanto che le M[aes]ta loro havessero determinato come loro fusse paruto: et inquan-
to al dar dell’oliva, o altri simil atti, che non ammettono rimedio, essi erano tanto

41 Mémoires sur le Rang et la Préseance entre les souverains et entre leurs ministres réprésentans,
suivant leurs différens caractéres, par Mr. Rousset, Membre de [iAcademie des Sciences de St.
Petersbourg et de 'ancienne Societé Royal de Berlin pour servir de supplement a I'Ambassadeur
et ses fonctions de Mr de Wicquefort, Amsterdam, chez Francois 'Honor¢ et fils, 1746, p. 61.
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tardi che fra tanto si poteria passare nel modo precedente®.

Questo documento offre testimonianza di una tipologia di decisione che, spesso,
veniva adottata per evitare di schierarsi e arrecar danno ad una delle parti, cercando
di trovare una soluzione di compromesso volta a non sminuire la dignita di entram-
be le parti. La controversia, in questo caso, tra I’ Ambasciatore di Francia e quello di
Spagna venne sopita dando all’ Ambasciatore spagnolo un luogo separato®.

In realtd, la pretesa da parte spagnola di esser preferita alla Francia, comincio ad
essere avanzata da quando Carlo V fu eletto Imperatore e gli Ambasciatori spagnoli
cominciarono a sfruttare la qualitd di Ambasciatori imperiali ottenendo, cosi, sem-
pre la precedenza. Tuttavia, tale pretesa continud ad esser avanzata anche quando
i sovrani spagnoli non furono pit sul trono imperiale*. A partire dal regno di Fi-
lippo II, comincid ad organizzarsi la difesa della primazia spagnola in Europa con
argomenti e formule cerimoniali innovative, perché non piti garantita dalla dignita
imperiale, unico elemento riconosciuto alla preminenza cerimoniale, nella gerarchia
internazionale del prestigio principesco. I trattatisti spagnoli ricorsero, cosi, agli ar-
gomenti della potenza territoriale e dell’'unita religiosa, come basi per giustificare
che il diritto a conservare il possesso della preminenza andava modificato in virtlt
del cambiamento delle circostanze.

Rousset, indicava ancora, tra le motivazioni a favore della Spagna, che Massi-
miliano II, imperatore dei Romani, e primum Caput de toute la Chrétienté, aveva
concesso alla Spagna la precedenza sulla Francia®.

In merito ai tentativi posti in essere dal re di Spagna per esser preferito a quello
Francese riportiamo un passo del trattato di Ziccata, che ¢ indicativo della conside-
razione goduta dalla Francia, in conto di precedenza, rispetto alla Spagna:

Il re di Spagna ha voluto sovente contendere la prerogativa di onore contro il re
di Francia, ma ¢ stata sempre decisa contro di Spagna. Il Signor di Novailes, Am-
basciatore di Francia, appresso una delle prime Repubbliche d’Italia, I'anno 1558,
hebbe il loco da quello di Spagna per decreto del Senato di quella, & poi anco per
decreto del Pontefice fatto di consenso di tutto il Concistoro de Cardinali, nel quale
il Pontefice disse ad alta voce che li Re di Francia erano gli antichi protettori della
Chiesa Romana e che le piti belle parti della casa di Spagna erano membre della casa
di Francia. Ma innanzi 'anno 1558 prencipe alcuno Christiano non haveva posto in
dubbio la precedenza della casa di Francia et anco gli Inglesi 'hanno sempre preferi-
ta alla casa di Spagna. Benché fossero antichi confederati et amici dell'una e nemici
dell’altra. Et doppo la morte di Maria nel Capitolo Tenuto dai Cavalieri dell’ordine

42 Archivo General de Simancas (AGS), Patronato Real, legajo 21, 184.

43 S. PUFENDORE, Il Diritto della natura e delle Genti o sia Sistema Generale de’ principi
li pit important di morale, giurisprudenza e politica, rettificaro, accresciuto e illustrato da
Giovambattista Almici bresciano, Tomo 1V, Venezia, Appresso Pietro Valvasense, 17059, p.
349, n. 1.

44 G. MACKENZIE OF ROSEHAUGH, Observations upon the laws, cit., p. 2.

45 Mémoires sur le Rang et la Préseance, cit., p. 61
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della Giarrettiera la vigilia di S.Giorgio I'anno mille cinquecento cinquanta cinque;
fu decretato che il loco del Re di Francia fosse appresso il Capo dell'ordine a mano
dritta, dove prima era quello di Spagna all’hora che il Re Filippo si era maritato nella
Regina et il giorno di S Georgio si diede loco al Re di Francia a mano dritta et al re
di Spagna a sinistra; doppo quello dell'Imperatore che era vacuo, et poi @ tempi di
Carlo IX, la Regina di Inghilterra fece porre la Bandiera di Francia del medesimo
riccamo e grandezza della sua. Et nel rollo sottoscritto di anno in anno dalla Regina
il nome del Re di Francia, ¢ il primo doppo il suo. E’ cosa notoria che le signorie
di Genova, Ragusi, li Re di Polonia et Moscovia hanno trattato confederatione con
il Re dei Turchi e sempre ¢ stata concessa la prerogativa di honore al Re di Francia
chiamandolo nelle lettere loro, il maggior de maggiori Prencipi Christiani.

A sostegno delle pretese avanzate dai Francesi, vi erano le seguenti motivazioni:
la Corona francese, sin dal principio, aveva avuto la precedenza su quella spagnola;
anche il Cerimoniale romano del 1504 gliela riconosceva; nel XIV secolo, I'Amba-
sciatore di Giovanni II, re di Castiglia e di Spagna, cedette la precedenza all’Am-
basciatore francese di Carlo VI a Napoli, in occasione di un banchetto reale; nella
Bolla di Papa Paolo I1I, con la quale si convocd il Concilio di Trento, il re di Francia
venne nominato immediatamente dopo I'imperatore dei romani e prima di tutti gli
altri re; ai Concili di Basilea e di Trento, gli Ambasciatori di Francia presero il passo
prima degli spagnoli; nel 1486, gli Ambasciatori di Ferdinando il Cattolico e di Isa-
bella di Castiglia, cedettero senza alcuna contestazione il passo agli Ambasciarori del
re di Francia, Carlo VIII, in occasione di una solenne Assemblea; al Congresso di
Fornovo nel 1495, 'Ambasciatore di Francia, il Duca de Rohan, ebbe la precedenza
e il posto d’onore in tutte le sessioni, rispetto allo spagnolo; cosi accadde anche /n
conventu Lateranensi che si tenne a Roma nel 1513, 1514 e 1515, dove 'Ambascia-
tore francese, monsignor de Fourbin, ebbe precedenza di passo, posto d’onore e
tutte le precedenze in ogni atto, rispetto all Ambasciatore spagnolo?. La precedenza
francese sulla Spagna in questa particolare occasione viene, tuttavia, smentita nell’o-
pera anonima Precedencia de Esparia, nella quale, facendo riferimento al Concilio
lateranense convocato da Giulio 11, contro il Conciliabolo di Pisa, si riportava che
U Ambasciarore francese non pote precedere lo spagnolo perché, in quel momento il
re di Francia non aveva Ambasciatori a Roma “por ser enemigo del Papa, con guerra
abierta”, impegnato a favorire i Cardinali ribelli e gli altri prelati che si erano riuniti
a Pisa contro il pontefice®®. Anche dopo la morte di Giulio I, quando il re francese
si pacifico con il nuovo pontefice, Leone X, citando Guicciardini, 'anonimo autore
scrive che gli Agenti del Re presentarono i mandati e gli ordini del proprio sovrano,
senza nominare Ambasciatori.

46 11 perfetto Ambasciatore trasportato dall’idioma spagnolo e francese all’Ttaliano per Mutio
Ziccata. Opera Politico-Historica, Venezia, Appresso Giusto Wiffeldich, 1649, p. 340.

47 Mémoires sur le Rang et la Préseance, cit., pp. 61-62.

48 Precedencia de Espana. Devida a sus Catdlicos Reyes, Madrid, Gongdlez, 1630, p. 87.
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Anche in merito al Concilio di Basilea, viene fornita, ancora, una differente ver-
sione rispetto a quanto riportato da Rousset. Nell'opera anonima si fa riferimento al
al capitolo 243 della Cronaca del re Don Juan II di Castiglia, nella quale si riporta
che nel Concilio presentandosi grandi inconvenienti tra gli Ambasciatori castigliani
e gli inglesi per questioni di precedenza, il Dottor don Pablo de Cartagena, Rettore
di Santiago e Segovia, sostenne con tanta eccellenza ed efficacia le ragioni legittime
dei re castigliani che ottenne leffetto desiderato in suo favore. Scrive 'anonimo
autore:

Y los Embaxadores del Rey Enrico X de Inglaterra no consentian despues que
los Embaxadores de Francia los precediessen a ellos; sobre lo qual escrivid el mismo
Obispo de Burgos una obra muy elegante llamada: El tratado de las dissensiones®.

E anche durante il Concilio di Ferrara del 1430, al tempo di papa Eugenio I11, gli
Ambasciarori del re di Castiglia precedettero tutti gli Ambasciatori francesi. Nel Ce-
rimoniale, riportava ancora 'anonimo autore, si narra che il primo giorno di luglio
del 1505, entrarono nella sessione pubblica gli Ambasciatori di Portogallo per dar
Pobbedienza a Giulio II; ' Ambasciatore di Spagna, don Francisco de Rojas, e quello
francese ebbero divergenze sulla precedenza fino a giungere al punto “que uno a otro
se dieron con los sombreros” e il Maestro di Cerimonie risolse la disputa adottando lo
stratagemma di porre un vescovo tra i due. UAmbasciarore del re di Spagna venne
posto a destra e 'Ambasciatore del re di Francia a sinistra che, nonostante cio6 che
dicano i francesi, significava aver dato la precedenza allo spagnolo®. Al di la di tutto,
la questione della precedenza andava decisa a favore della Spagna sia che si tenesse
conto dell’ordine naturale, sia della dignita di coloro che la pretendono, sia secondo
l'ordine della legge cristiana. In base all'ordine naturale, in base al quale il primo ha
diritto di precedenza, argomentava I'anonimo autore, il re di Spagna aveva diritto
a precedere perché il primo re del lignaggio dei Goti, Atanarico, fu eletto e regnd
intorno al 343, mentre il primo re di Francia, Pharomando, soltanto, nell’anno 419.
Anche per cid che concerneva la dignita, si risolveva a favore della Spagna, in quanto
Atanarico, primo re di Spagna, nasceva figlio di re, mentre, Pharomando era figlio
di Duca. In base all'ordine della legge cristiana, il primo cristiano aveva il diritto di
precedere gli altri, e i re di Spagna furono sempre cristiani, mentre il primo re di
Francia cristiano fu Clodoveo, che sali al trono molto tempo dopo. Inoltre, i re di
Spagna combatterono per ottocento anni contro gli infedeli, in nome della Santa
Fede e per ampliare il proprio regno, riuscendoli a sconfiggere, mentre i re di Francia
facevano la guerra ai propri vicini che erano cristiani, come loro™".

Ritornando al trattato Ateneo dell uomo nobile, citato tra I'altro, dallo stesso Rous-

49 Ivi, p. 88.
50 Ivi, p. 89.
51 Ivi, pp. 92-95.
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set, che scriveva come 'autore “i/ ne cite pas moins de 1616 Auteurs”?, in merito al
Cerimoniale romano, proprio il Paradisi rilevava che Paride [de] Grassi, Maestro delle
Cerimonie sotto il pontificato di Giulio II, nel libro Vecchio del Cerimoniale romano,
del 1504, riportava che, anticamente, la Francia godeva del diritto di precedenza
non solamente nei confronti della Spagna, ma anche nei confronti del Re dei Roma-
ni e dell' Imperatore stesso, e che cid fu praticato, senza controversia, fino al 1558.
Scriveva Paradisi:

verita per conto della Spagna anche da Filippo II conosciuta, mentre, seguita la Ri-
nunzia del Governo della Monarchia di Spagna a di lui favore, al Vargas ordino, che
il Titol d’Ambasciatore, non solamente suo, ma di Carlo suo Padre ancora prender
dovesse: ma cid a nulla giovogli, poiché fu risposto che, avendo Carlo rinunziato
I'Imperio a Ferdinando suo fratello, i di lui Ambasciadori del diritto della Preceden-
za sopra quegli degli altri monarchi pretender pit non potevano™.

La pretesa spagnola alla precedenza venne ancora avanzata a Venezia nel 1558 e,
rimessa la controversia al Senato veneto, questo si espresse a favore della Francia*.
Anche se, va detto, la contesa della precedenza presso la Serenissima fu causa di gran-
di preoccupazioni, come riportava ' Ambasciatore a Madrid, Suriano, il quale, per la
grande eco che la questione ebbe presso quella corte, fu impegnato nel giustificare al
sovrano quanto deciso dal Senato veneziano, manifestandogli come, per rispetto alla
sua persona, fu tenuto sospeso per un anno e pitt “7/ luogo dell’Ambasciatore di Fran-
cia’. Confessava ' Ambasciatore, subito dopo, come non vi fosse stato sentimento di
“mala soddisfazione in quella corte” dove, anzi, si valutava quanto tentato dall’Am-
basciatore spagnolo Vargas, fatto in “malo modo e fuori tempo”, in quanto anche gli
stessi spagnoli confessarono che “quel luogo” era sempre stato del re di Francia”.

Non accontentandosi della sentenza dell’istituzione veneziana, il re di Spagna
ricorse alla corte pontificia ma, anche il papa, Pio IV, sentenzid a favore del sovrano
francese. La superiorita a questi riconosciuta riposava sull’antichita del regno franco,
nato poco piu di quattrocento anni dopo la nascita di Cristo e il primo ad abbrac-
ciare la religione cristiana. A tal proposito scrive il Rousset:

Lorsque I'année 1556. le Sr. de Vergas, Ambassadeur de Philippe II. Roi d’Espagne,
entreprit 2 Venise de prendre le Pas de facto devant le Duc de Noailles, Evéque d’Aix
en Provence, Ambassadeur de France, celui- ci s’y opposa de toutes ses forces & I'au-
tre ne gagna rien. Pendant le Concile de Trente en 1563 & 1564. ’Ambassadeur de
France ne voulut absolument pas céder la Préséance a celui d’Espagne, qui fit a la
fin obligé de se retirer ex ordine sessionis , et de prendre un locum extraordinarium ad

52 Mémoires sur le Rang et la Préseance, cit., p. 4.

53 A. ParaDISI, Ateneo delluomo nobile, cit., tomo V, Delle precedenze, p. 235.

54 Ibidem; anche in G. MACKENZIE OF ROSEHAUGH, Observations upon the laws and customs
as to precedency, cit. p. 2.

55 Le relazioni degli Ambasciatori veneti al Senato raccolte e illustrate da Fugenio Albeéri,
Firenze, Societa Editrice Fiorentina, 1853, Serie I, Vol. 111, p. 386.
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latus Secretarii. Les Peres du Concile ont aussi reconnu dans ce tems- 1a la Préséance
de la Couronne de France sur celle d’Espagne. Ce que les Papes Pie IV, en 1564, et
Sixte V, en 1588, ont aussi fait. La méme chose est arrivée a Venise & en Pologne,
lorsque les Ambassadeurs de France et d’Espagne s’y sont trouvés en meme tems™.

Come ha giustamente evidenziato Barredo in un suo studio, il biografo di Fi-
lippo II, Luis Cabrera de Cordoba, acuto osservatore ed interprete delle cerimonie
reali, invocava modifiche della gerarchia del prestigio internazionale, a causa del
considerevole cambiamento delle circostanze. Riferendosi al conflitto del 1564 pres-
so la corte papale, egli dichiarava

callaron antes los reinos de Castilla, Aragén y Navarra por el singular derecho y di-
gnidad de cada uno, mas no podia Espafa toda; antes las cosas eran distintas, porque
no habfa una voz de Rey de Espafna”.

Era una chiara esortazione al voler tener conto del mutamento delle condizioni
che vi erano agli inizi del XVI secolo e prendere atto della potenza spagnola.

Quando nel 1564, papa Pio IV ebbe grandi dispute con il re di Spagna e il suo
Ambasciatore, Don Juan de Zufiga, in merito alla contesa di precedenza tra Spagna
e Francia, fece richiesta alla corte di Francia e al suo Ambasciatore di accordare per
quella volta la precedenza, il rango e il posto d’onore all’ Ambasciatore spagnolo, in
occasione della festa di Pentecoste e in tutte le solennita che si sarebbero tenute.
Nonostante tutto cid, U'Ambasciatore di Spagna, come era prevedibile, non mancd
di lamentarsi amaramente e sebbene i Cardinali Pisani, Cesi, Borromeo e Vitelli,
avessero tentato di spiegare, su commissione papale, che Pio IV aveva impegnato
la propria parola con i francesi pur di soddisfare in tale affare la Spagna, il Zafiga
lascio la corte di Roma e vi fece ritorno soltanto dopo la morte di Pio IV, nel 1565,
quando sali al soglio pontificio il successore, Pio V. Ritornato a Roma, tuttavia,
U'Ambasciarore ebbe disposizioni da Filippo 11, di astenersi da tutti gli atti e le so-
lennita pubbliche, a meno che non gli fosse stata concessa la precedenza sull’ Am-
basciatore francese, alla Corte papale. Per conservare tuttavia intatte le sue ragioni
I Ambasciatore, ottenne da Pio V un Breve nel quale fu dichiarato che, nonostante
I Ambasciatore di S. M. Cattolica a Roma non si ritrovasse nelle pubbliche cerimo-
nie, cid non avrebbe pregiudicato “punto delle ragioni che haveva nel possessorio e
petitorio della preeminenza e cosi viva ancora la conservatione delle ragioni e si ovviano
le contese”. Dell’accaduto troviamo riscontro anche nell’opera di Rousset che, a tal

56 Meémoires sur le Rang et la Préseance, cit., p. 62.

57 M. JosE DEL Rfo BaRREDO, Felipe I y la configuracion del sistema ceremonial de la
Monarquia catélica, in Felipe II (1527- 1598): Europa y la Monarquia catélica: Congreso
Internacional “Felipe II (1598- 1998), Europa dividida, la Monarquia catélica de Felipe I1,
Universidad Autonoma de Madrid, 20-23 abril 1998, J. Martinez Millan (dir. Congr.), Vol.
1, Tomo 2, 1998, pp. 678-79.

58 Meémoires sur le Rang et la Préseance, cit., p. 63-64.

59 1l perfetto Ambasciatore trasportato dall’idioma spagnolo e francese all’ltaliano per Mutio

96



proposito, riportava che, visto che Filippo II era fortemente risoluto e molto fiero,
Pio V dovette trattare questo affare seriamente e dichiaro:

Que quoique 'Ambassadeur d’Espagne Don Zuniga ne se trouvat pas souvent a la
Cour Papale aux solemnitez cela ne porteroit aucun préjudice a son Haut Principal
et a lui Ambassadeur, ni in possessorio, ni in petitorio®.

Fu cosi che, da quel momento, il Maestro di Camera del Papa comincid ad as-
segnare orari e giorni per le Udienze degli Ambasciatori, al fine di evitare 'incontro
tra di loro, specie tra francesi e spagnoli, e la nascita di contese per la precedenza.
Invece, in occasione di celebrazioni, presso la Corte papale, di A## solenni, come
processioni, canonizzazioni di santi, canto del 7e Deum, ogni Ambasciatore, in base
all'importanza dello stesso atto, il coinvolgimento e I'interesse della propria corona o
casa reale, avrebbe valutato se intervenire o meno. In caso di partecipazione dell’ Am-
basciatore spagnolo, quello francese si sarebbe astenuto dal partecipare e viceversa®'.

Nel 1633, presso la corte di Danimarca ' Ambasciatore spagnolo, ancora, disputd
la precedenza al conte d’Avaux, Ambasciatore di Francia, ma alla fine fu costretto a
ritirarsi mentre il francese restd, conservando la sua prerogativa®.

Fu soltanto durante il regno di Filippo IV, a seguito dell'increscioso accadimento
verificatosi a Londra nel 1661, che gli Ambasciatori spagnoli, su ordine del sovrano,
non contestarono pitt la precedenza ai francesi o, almeno, cosi dovette sembrare
allora. Infatti, il 10 ottobre di quell’anno in occasione della visita nella citta dell’ Am-
basciatore straordinario del re di Svezia, I’ Ambasciatore ordinario di Luigi X1V, il con-
te d’Estrades, spedi incontro allo svedese i suoi Gentiluomini per accoglierlo nella
solenne entrata nella cittad di Londra. UAmbasciatore di Spagna mando, anch’egli, i
suoi Gentiluomini con le carrozze, spalleggiati da pitt di duemila persone, reclutate
a pagamento e con l'ordine di far passare gli spagnoli davanti ai francesi. Nel tenta-
tivo di compiere quanto ordinato, vennero uccisi i cocchieri e i cavalli delle carrozze
francesi e furono ferite molte persone.

Luigi XIV, venuto a conoscenza dei fatti, intimo all’ Ambasciarore Straordinario
di Spagna presso la sua Corte, il conte di Fuenseldafia, di lasciare la Francia e fece
sapere al successore del diplomatico espulso, il marchese de Las Fuentes, di astenersi
dall’entrare nel suo regno. Contemporaneamente, il re francese ordiné alle guardie
di frontiera di impedire il passaggio attraverso la Francia, al governatore dei Paesi
Bassi che stava rientrando in Spagna e avviso i suoi ministri alle Frontiere dei Paesi
Bassi che stavano per dare esecuzione all’'ultimo Trattato di pace tra le due corone,
di interrompere le trattative con i ministri del re Cattolico. Venne, inoltre, dato in-
carico all’Arcivescovo di Ambrun, Ambasciatore francese presso la corte di Madrid,

Ziccata. Opera Politico-Historica, Venezia, Appresso Giusto Wiffeldich, 1649, p. 337.
60 Mémoires sur le Rang et la Préseance, cit., p. 64.

61 Ibidem.

62 Ivi, p. 63.
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di informare il re Cattolico di quanto accaduto.

Filippo IV, messo a parte dei fatti, decise di dare soddisfazione alla Francia, ordi-
nando 'immediato rientro del Batteville, 'Ambasciatore spagnolo responsabile dei
fatti di Londra, vietando ai suoi rappresentanti presso altre corti di intervenire alle
cerimonie partecipate dai francesi. Il sovrano spagnolo, inoltre, dichiard che avrebbe
ordinato al Marchese de la Fuentes, Ambasciatore designato presso la corte francese,
di compiere atto di riparazione nella sua prima Udienza con il re Cristianissimo;
cosa che accadde il 24 marzo del 1662. In quell’occasione, 'Ambasciatore dichiard
che il suo sovrano, a riparazione degli eccessi avvenuti a Londra il 10 di ottobre,
per i quali era “restata molto disgustata”, ordinava al Batteville “che per dare a V. M.
la dovuta soddisfazione e palesare contro di lui i risentimenti ai suoi eccessi dovuti” il
ritorno a Madrid, intimando inoltre ai suoi Ambasciatori in Inghilterra, come in
tutte le altre corti e luoghi, “da trovarsi cogli Ambasciarori ed altri ministri della Ma-
esta Vostra, nelle adunanze e cerimonie pubbliche astenersi debbano”. La dichiarazione
fu resa dinanzi al Re di Francia, alla presenza del Duca d’Orleans suo fratello, del
principe di Condé, del duca di Anguien, di altri duchi e Pari, del Nunzio pontificio,
degli Ambasciatori di Venezia, di Savoia, dei residenti di Modena, Firenze, Mantova
e Parma, degli Ambasciatori di Svezia e di Olanda, degli inviati e dei residenti de-
gli Elettori di Magonza, di Treviri, del Brandeburgo, del Palatinato, dell’Arciduca
d’Austria, di Lunenbourgh, di Bransuvich, del Langravio d’Assia, del Vescovo di
Spiria, del principe d’Oranges. Luigi XIV a quel punto disse: “voi avete sentito la
dichiarazione fattami dall’ Ambasciatore di Spagna. Vi prego pertanto scriverne ai vostri
superiori, affinché sappiano che il re Cattolico ha ordinato ai suoi Ambasciatori che in
tutte le congiunture la precedenza &’ miei ceder debbano” .

Linsistenza e I'audacia commista, in alcuni casi, alla violenza, di cui gli Amba-
sciatori si rendevano protagonisti nelle contese di precedenza, pud esser, in qualche
modo, giustificata dalla grande responsabilita che gravava su di essi, soprattutto
quando venivano insidiati nelle posizioni acquisite nel corso del tempo, in quanto
avere un atteggiamento arrendevole in tali occasioni, poteva dar luogo alla perdita
del diritto del proprio sovrano che in quella circostanza rappresentavano.

Come veniva raccomandato anche nel manuale di Bragaccia, dal titolo LAmba-
sciatore,

nelle sessioni dunque delle Diete ha da procurar ' Ambasciatore che non gli passi al-
cuno pregiudicio in questo genere, perché non solo ¢ suo, ma ¢ anco del suo Signore
o della sua Patria [...] Per tanto per quello che tocca alle precedenze se gli nascesse
alcuna contesa coll’ Ambasciatore di uno altro Prencipe al suo antecessore manifesta
cosa ¢ che non deve permettere d’esserne all’hora spogliato il suo Prencipe per la
ragione acquistata et ove non potesse coll’authorita solita comparire in dette attioni
publiche, appare, che egli dovra anzi astenersi di comparirvi non lasciando di instare

63 A. ParADISI, Ateneo dell’uomo nobile, cit., tomo V, Delle precedenze, p. 242.
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appresso chi fosse presidente della Dieta, che gli sia assegnato il proprio luogo che
se la precedenza indifferentemente fosse hora in una corte hora in una altra stata
data hora all'uno hora all’altro, non havendo esso preoccupato il luogo preteso e
cosa chiara, che pud comparire e sedersi in luogo inferiore senza pregiudicio della
precedenza , fattane scrivere (ad cautelam) pubblica protestatione®.

In questo passo si coglie appieno il senso dei comportamenti, a volte eccessivi,
assunti dagli Ambasciatori e, anche, dai sovrani nel tentativo di mantenere intatte le
proprie prerogative e salvaguardare i propri diritti.

Luigi XIV decise, tuttavia, di alzare il tiro, quando cominciod a mettere in discus-
sione I'appellativo che, negli atti ufficiali, 'imperatore utilizzava rivolgendosi agli
altri sovrani, ossia il titolo di Serenitas e di Dilectio vestra. 1l re Sole giustificava la
sua pretesa con la motivazione di aver trovato numerose testimonianze che dimo-
stravano come alcuni imperatori di casa d’Austria, nelle loro lettere indirizzate ai re
di Spagna, avessero utilizzato il titolo di Maesta, accampando, dunque, la pretesa
che nel rivolgersi a lui venisse utilizzato il titolo di Majesté Royale™. Limperatore
Ferdinando III, si oppose fortemente ad una pretesa cosi sconosciuta e nuova ma,
dopo varie negoziazioni in merito, decise di accordare al re di Francia, cerro respectu,
qualcosa in pil rispetto agli altri sovrani. Nelle lettere indirizzate al sovrano francese,
Pimperatore avrebbe utilizzato, in certi casi, il titolo d7 Majesté Royale e quest’ultimo
rivolgendosi all'imperatore avrebbe sempre utilizzato il titolo di Majesté imperiale.
Laccordo prevedeva tuttavia una limitazione; negli scritti pubblici e nelle lettere
spedite in qualita di /mperator Romanus, al re di Francia, cosi come nelle lettere o
patenti spedite dalla Cancelleria dell'impero o dalla Dieta generale, veniva utilizzato
il titolo di Serenitas Vestra, anche per la regina. Nelle lettere di auguri, felicitazioni
o condoglianze, I'imperatore si rivolgeva al re e alla regina francesi e spagnoli con il
titolo di Votre Majesté o Vuestra Maesta. Fu soltanto per cortesia e per causa di con-
sanguineitd e non per un dovere indispensabile, che Sua Maesta imperiale decise di
assecondare in parte la pretesa del sovrano francese, rimarcando che, in alcun modo,
a causa di cid potessero essere pregiudicate le sue alte prerogative imperiali.

Va rilevato, tuttavia, che nonostante la dichiarazione dell’ Ambasciatore di Filippo
IV di Spagna, resa a corte di Luigi XIV che, per 'occasione aveva invitato principi
e Ambasciarori di quasi tutti gli stati europei a testimonianza dell’avvenuta cessione
di rango da parte spagnola, la questione era ben lungi dal ritenersi conclusa. La
Spagna continud ad opporsi con tutte le forze alla precedenza francese, tanto da co-

64 G. Bracaccia, LAmbasciatore. Opera divisa in Libri Sei nella quale si hanno avvertimenti
politici et morali per gli Ambasciatori et intorno quelle cose che soglion accadere all Ambasciarie,
utilissima alla Gioventir cosi di Repubblica, come di Corte che pretenda di salire per questa
pii breve via a gli honori et principali digniti. Tratta della Pratica, confermata dalla Civile
¢ Morale et coll’ Historia illustrata, Padova, Appresso Francesco Bolzetta Libraro, 1627, pp.
307-308.

65 Mémoires sur le Rang et la Préseance, cit., p. 13.
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stringere la Francia a non inviare piltt Ambasciatori presso la Corte di Vienna, perché
I'imperatore si era dichiarato apertamente a favore della precedenza e delle prero-
gative della corona spagnola “ensorte que ’Espagne pour soiitenir ce poste d’honneur a
todljours entretenu & Vienne, aupres de 'Empereur, un Grand Seigneur cum Caractere
reprefentativo”®.

Dopo che la casa Borbone sali al trono di Spagna, con Filippo V, questa grande
contesa cesso, cedendo il giovane re spagnolo, la precedenza a suo nonno e, scriveva
Rousset “a une couronne a la quelle il devoir celle, quelle venoir de lui mettre sur la
tete”®. Lautore aggiungeva che, tuttavia, i re di Spagna e di Castiglia, da un lato, e i
Re di Francia e di Navarra, dall’altro, avevano un’altra disputa tra di loro, ossia chi di
loro fosse il migliore, il pili vicino e gradevole figlio della Chiesa Cattolica Romana,
evidenziato nei rispettivi titoli di re Cattolici e re Cristianissimi.

I titoli dell’Imperatore e della Maesta cesarea

La pretesa di Luigi XIV avanzata nei confronti dell' Imperatore in merito al titolo
che riteneva dover essere utilizzato nei suoi confronti, ci offre 'occasione per affron-
tare un’altra delle spinose problematiche tipiche del mondo di Antico regime. A tal
proposito, bisogna precisare che i titoli utilizzati tra i sovrani e, in generale, tra le
nobilta e le dignita, sia laiche che ecclesiastiche, non erano, mai, lasciati alla libera
scelta di chi parlava o scriveva ma, come per tutto il resto, nella societa di Antico
regime esistevano precise parole e ben definiti titoli che andavano utilizzati, in base
alla circostanza e al grado di nobilta e di dignita con cui ci si rapportava, per cui, cosi
come accadeva per il luogo in cui prender posto, era necessaria anche la conoscenza
dei termini adeguati da utilizzare nella specifica occasione.

In merito, dunque, a quanto pretendeva il monarca francese Luigi XIV, vediamo
quali erano i titoli che la maesta imperiale utilizzava nei confronti degli altri sovrani
europei, in base a quanto riporta il Paradisi all'interno del III tomo della sua opera,
dedicato, appunto, ai titoli. Nel riferirsi a quello che assunsero i Re dei Romani e
dei Germani, l'autore riporta che fu preferito il titolo di Sacratissimi e Santissimi,
mentre quello di Sacra Cesarea Maesta venne mutuato dagli antichi imperatori Ro-
mani, tuttavia, esso veniva utilizzato anche perché quel monarca veniva consacrato
con il crisma. Il titolo di difensore della Chiesa fu introdotto dopo che Clemente VII,
nell’incoronazione di Carlo V, fece giurare questo principe affinché si impegnasse ad
esser il difensore della Chiesa Romana.

Per quanto riguardava i titoli utilizzati dall'Imperatore nei confronti delle altre
autoritd ecclesiastiche e secolari del tempo, Paradisi si affidava a quanto riportato

66 Ivi, p. 63.
67 Ivi, p. 64.
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nel formulario di Lorenzo Hindermayr, citato dall’Abate Paccichelli nelle memorie
dei suoi viaggi. Da tale formulario si evinceva che, scrivendo al Papa, 'Imperatore
utilizzava il titolo di Beatissimo in Christo Patri Domino.

Dovendo scrivere ad un Nunzio Apostolico, 'Imperatore utilizzava il titolo di Reve-
rendo Devoto, mentre nei confronti del Collegio dei Cardinali, Cardinalium Collegio
Reverendissimis in Christo Patribus DD.S.R.E. Episcopis, Presbyteris er Diaconis ac uni-
verso Collegio Cardinalium, ex Amicis nostris carissimis.

Con i sovrani la formula ricorrente, come detto in precedenza, era quella di Sere-
nissimo; ad esempio, nelle lettere inviate al re di Spagna, 'Imperatore, generalmente,
esordiva con Hispaniae Serenissimo ac Potentissimo Principi N. ﬁatrz' 10Stro carissimo;
con il re di Francia, Serenissimo et Christianissimo Principis Domino Ludovico Galliae
Regi; con il Re d’Inghilterra, negli atti ¢ memorie dei negoziati della Pace di Ni-
mega, il re Britannico venne trattato dalla Maesta Cesarea con i titoli di Altissimo e
Potentissimo Principe e Signore Giacomo Re della Gran Bretagna, di Francia e nostro
Hustrissimo Fratello ¢ Cugino®®.

I modi di parlare e di scrivere, rileva il Paradisi, con il passare del tempo, si alte-
ravano e i Principi, a tal proposito, non vollero mai assoggettarsi ad una regola fissa,
al contrario, quando credettero di poter trarne un profitto, ne approfittarono. I re
di Spagna prima che regnasse la Casa d’Austria non vollero mai assumere il titolo di
Maestas; il primo fu proprio Carlo V, mentre i suoi predecessori si erano acconten-
tati di quello di Altezza®. Nel trattato di pace stipulato tra Carlo V e Francesco |
a Madrid, nell’anno 1526, Imperatore e Re di Francia venivano intitolati Alsissimi,
Eccellentissimi e Potentissimi Principi, Carlo V, di questo nome, Sacratissimo Imperado-
re de’ Romani, sempre Augusto, Re Cattolico delle Spagne, e Francesco I di questo nome
Re di Fra